BiLiM KOMiISYONLARINDA iNCELENEN TEZLER

I
TURKCEMizZ BUKUNLU MUODOR ?
Yazan : FUAT KOSERAIF

[ Lengiiistik-Etimoloji Komisyonu'nda okunup incelenmistir.]

| Temel kurulugu bakimindan Oguz
SR Tlrkcesi olan dilimiz, bagka Tiirk diye-
B leklerinden pek cok so6z aldiktan bagka -
bliklinlii sayillan Hind-Avrupa ve Sami
dillerinden de hayli aktarmalarda bulun-
mus ve biiyik bir kismini benimsiyerek
sindirmis oldugu icin, onu bikiinli (fle-
xionnel) sayacak degiliz. Gozdikegimiz a-
s1l kendi yapisinda biikiinliik bulunup bu-
lunmadigini aragtirmaktir. Bu vargiya -
dogrudan dogruya atilmadan dnce, dille-
rN rin tegekkiilit bahsini kisa tutarak‘ gozden
w7 socirmek yolunda igse baglamayi’ faydal
W gordiik. - |
Agni atalarimizin cikardig) ilk lakir-
kdims: sesler, yalniz binlerce degil, belki yizbin yili asarak, ko-
nugma ve yazl dili yikseklifine eriginciye kadar gegirilen evrim
(évolution) baglica li¢ etmen (dmil) eyleminden (fiil ve tesirinden)
meydana gelmigtir. Ucli de tinsel (ruhi) dir. Biri, her yagiyan can-
hinin duydugu icten disar: iletmek ve anlatmak gerekgesidir (ihtiyaci-
dir); 6burii, bu anlatis: en az yorgunlukla, yani kolaya gelen yolda yap-
mak ve tliclinciisii, meram elden gelen agiklikla bildirmek eygisi (tema-
yuli) dir.

Ses agizdan ¢ikip stze donerken andigimiz yalniz {i¢ etmenin etki-
si (tesiri) altinda kalmavip mihaniki bir takim olaylara ugriyarak, on-
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lara iiymak zorunda kalmaktadir. Konumuzu (mevzuuimuzu) yiiriit-
mek i¢in bu tirlii olaganlar sik dokuyup ince eliyerek gozden gecire-
cek degiliz; lakin oynadiklar: roliin 6neminden otiirii aldirng etmiyerek
gecemiyecegiz de; ancak yeri gelince, ¢ok kisa tutarak igaret edecegiz.
Beger daha hayvan-insan iken, inlemek, hirlamak, haykirmak gibi
tiirlii bagurmalarla i¢ tagkinligini, sevincini, acisini, dfkesini, korkusunu
digar1 vurmustur. Ayaga tamam kalkmarmgken bile bunlar1 bir takim
govde ve gehre hareketleriyle birlikte yapmigtir. Jest ve mimik dedigi-
miz bu yardimeilarin, baglangicta dilin sdylemesinden daha anlatigh, hem
cok daha anlatisht olduklar: giiphe gotiirmez; degil mi ki bugiin bile bun-
lardan biisbiitiin vazgegmemigiz ve su koca top yer iizerinde el’an bir-
biriyle karanhkta iyice anlasamiyan yari vahgi oymaklar bulundugu
bildiriliyor. Meramin jest ve mimikle daha kolay ifade edilebilmesi, bu-
nun bayag) miugsahhas (concret — somut) denilecek kiliga girmesin-
_dendir. ' ‘ _
Gec¢im savaginda akhini bir diiziiye igletnek zorunda kalan beger, ses

" sahibi oldugunu sezecek kadar ilerleyince,.yeni oyuncak elde eden ¢ocuk
gibi, bunu keyfince deneyip eglenmeye baglamugtir. Dil bilginlerimizden
Profesor Saim Ali Dilemre’nin inanina gére bu yetke (iktidar), ancak
insanin dogrulup ayaga kalkmasiyle elde edilebilmigtir ki, bu bulus
oviilmeye deger. Koca primatin bu cagdaki hal ve heyecanmni gigilama
ve lalma devrinde bebegin gosterdigi seslenme hevesine eg tutarsak,
pek aldanmig olmayiz; ciinkii her ikisi de ses cihazini bu zaman ic¢inde
- talim ederek kullanmay: 6grenmigtir. Goniil eglendirmek i¢in ilk atala-
rmmzin tekerledigi uzun boylu fonemler -fonem, méanasi itibara alin-
muyan ses unsurlarina diyoruz- giiriiltiili ve perdece inigli-¢ikisly bir
ses cagliyaniydi ki, konson ve vokalleri birbirinden temizce ayirdedil-
' mig olmadiktan bagka, bu fonetil olayin her hangi bir kisminda belirikli
veya beliriksiz bir anlam da yoktu; ancak o akig ve gidigin biitiinliigii
tinsel durumun hal ve sanindan haber verirdi. Konson ve vokallerin ge- -
kirdekleri sayilabilecek ses unsurlarindan, o uzun ulamalarda acaba han-
gisi galipti? | ‘
Bu soruya verilecek karsihfin dayanabilecegi maddi bir belge eli-
mizde yoksa da bunu oksar, akla yakin giivenegimiz vardir. Insan yavru-
sunun dél yataginda canlamigi amindan baghyarak giin yiiziine ¢ikinciya
dek 6ziinde siraladig) bagkalagimlar, begerin protozoerden primatlara ka-
dar olumlagma gidisinin kisa bir tarihcesini éizdigi icin, bundan sonraki
yagayista da, velev kisa bir miiddet, her ikisi arasinda yon denkligi, yani
paralellik bulunmusg olacagini kabul ettirmiyecek bir sebep yoktur. Bun-
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dan dolay: insan yavrusunun ilk dile geiigiyle agm: atalarimizin soze bag-
lamalar) birbirine az ¢ok benzemis olacagina inanabiliriz.

Cocuk diinyaya gelince, ilk soluk aliginda duydugu acidan 6tiirii onun
agzindan nagar kopan avaz, bulanik bir «gi» y1 andiran haykinstir. Ilk
bu «gl> nin ¢ikagl (mahreci) damaksal degil de girtlaks: (guttural) k,
hi, h'nin konson hiriltis1 ve sonu ise u, o, ii ye analik edecek rengi he-
niiz bulanik (a) sadasidir. Meme ariyan bebegin ilk dudak hareketlerin-
de bv, mv, mbv gibi giiriiltiler duyariz ki, bunlar bildigimiz m, b, v kon-
sonlarinin 6zegidir (niivesidir). Emmek, ice ¢ekmekle yapildigindan, bu
konsonlar ilk 6nce mutlaka soluk alma (gehik) yoliyle meydana gelmig-
tir. Aglama olay: mistesna, ofkelenerek ciyak ciyak bagirmasinda veya
keyiflenip el ayak oynatarak sarkims: dtiiglerinde konsonlar kalabalik-
tir, Ilk cagda insanin boyle i¢ solugu (sehik) ile ses ¢ikarmak deneme-
sinde bulunmug oldugunu, bu isten ¢oktan vazgecmis bizlerin dalgin-
hikla hayir makaminda bugiin dahi «tsi» ile karsiik verdigimizi ve sag-
tigimiz da “cik ¢ik ¢ik, a benzer bir ses gikardigimizi misal olarak ha-
tirlatmak yerinde olur. Lakin beser soluk cikararak tiirlii ses katimla-
malarina ahgtiktan ve harf benzeri fonemlerden kurtularak bv, mv gibi
bir ciklantiya, sonuna veya i¢ine olsun bir vokal takarak, biva, miva, muva
gibi az cok belirikli hece yapmak yetkesine erigtikten sonra, artik onu
dil bakimindan tipki ¢cocuga benzetmemiz dogru olamaz. Vakia taklitci-
lik her ikisinde anadan dogmadir; fakat yans:ladiklar1 Grnekler bagka-
- dir. Cocugun ana baba gibi 6greticileri vardir; onlar1 yansilamaya bag-
lar, flke] insanin ise taklit zevkini iizerine ¢eken icinde yagadign dura-
nag1 ve bunun dolay: (havalisi) olan tabiattir. Duydugu giriiltiler, ¢i-
tirdi,catirdl, kuglarin civiltisy, siirtiilnekayanlarin(z ahifelerin)h1$1rt1s1 ve
belki de avladig1 baz1 hayvanlarin ac1 veya dfkeli bagirisi kulagimi doldu-
racaktir. Bu duyuntularda da konson unsurlar: fazladir. Dikkati ¢ekmek
icin bugiin dahi sirali konson kiimecikleri kullandigimiz vakidir. Mese-
13 «pst» diye cagiririz amma nezaket sayilmaz. Tahmin edebiliriz ki, vo-
kal ve konsondan katimli fonemler bicimlemek becerikligi elde edilince,
meram anlatmak icin kullanilan gévdemsel igmarlari, yani jestleri, fo-
netik bir yapiyla besliyerek insan bunlara kulaga da garpica 6zel bir
belirlik vermek istemistir. Iste aciy1 bildiran uf, ah, sevinci anlatan oh,
sikintiy1 ve yorgunlugu gosteren of, bikintiy1 bildiren 6f ve jeste gore bir-
cok anlama gelen ah ve ay gibi tinleyisleri bir yana tirakalim g&tekiler
ts1, pst ve bu tiirlii daha bir¢ok ciklantilar (clic, Schnalzlaut) olmus olsa
gerek. Boyle bir devri hatirlatacak dilimizde hila tek tiik kelime bulun-
dugu gibi birkag ilkel (iptidai) veya pek eski dillerde bu ¢iklanti-



lara bolca rasgelinir. Cerkescenin konson takirtis1 hemen hemen karak-
teristigidir, denilebilir (11, Dil bilginlerinden J. van Ginneken [2) diyor
ki: <Hele Giircli kadinlann konusurken dinlemis olan farkina varmig-
tir ki, bunlarin deyim ¢ikaklarinin yapisi ii¢ dort, hattd beg alt1 konso-
nu bile,hem de canlan istedigi sirada, vokale ihtiyac gistermeksizin séy-
liyebilmelerine miisaade ediyor. Meseld onlarca Wewrtni bir hece sa-
yilmaktadir; halbuki bizde bu en az ii¢ hece tutar wec + wert 4 ni.
Ibih dilinde se-pse-t'ek’w cancagizim demektir.» Gene o bilgine gére
Hint-Avrupa dillerinde en ¢ok tesadiif olunan c¢iklantilar skl, skr veya
spl, spr carpmali heceleridir ki, Kafkas dillerinde bunlara ckl, ckr, sgr,
skr, cpl, cpr, rpl gruplar: tekabiil edermis. Bu savina (iddiasina) uyar-
hkla beraber suna da igaret eaeyim ki, Hint-Avrupa dillerinde ve me-
deni her hangi bir dilde, bu tiirlii fonemler giklantihktan ¢ikmig olup
bunlara bugiin carpmal hece suretinde en ¢ok Islav dillerinde ve bag-
lica Lehgede rasgelinir. Bir iki misal: Rusga Krasniy —= kirmizi; vred =
zarar; vstriahnut — silmek. Vzvesit = tartmak. Lehge yani Polonyaca
Prszemyszl — bir sehir ad:; Prszepraszam — pardon. Daima kolaylhga
kayan dil, bunlarin sdylenigini pseprasam, pisemisl gipi sekillere koy-
mugtur.

Biz yine ¢iklantilanmuzin mitalaasina donelim. O c¢agin adamlan
‘kendilerini daha uzaga duyurabilmek i¢ir bunlara vckal eklemek zorun-
da kalmiglardir; ¢iinkii vokalledir ki ses, nefesin yettigi kadar uzatila-
- . bilir. Ona renk ve tathlik vererek cinsi duyguyu kabartmak gayreti de |
- tabii bu eygiyi (meyli) kuvvetle desteklemigtir. Bununla beraber, gorii-
len, isitilen her geyi agizla, yani sesle, yansilamak denemelerine baglan-
m1§t1r Bunun da diirtcgi gene tab1at gerekeeleri (ihtiyaglar) idi ve
" gene hepsi Szdekselliklere (madchyata) baghydi. Bundan dolay: bunlar
soyut (miicerret) fikirlerin simgesi (timsali) olamiazdi. Bu bapta Ginne-
ken sbyle diver: «llk fikirler soyut (miicerret) nevinden iegildir; ancak
bunlar is gormekte olan elin eylemini (action) bildiren somut (miigah-
" has) fikirlerdir. Medeniyetin ilerliyebilmesi i¢in galisan elin fikir iize-
rine yaptig1 eylemsel (fiill) etkiye (tesire) karsi, goriilen el isini bunun
da kontrol altina almas:, karsilikl olarak siirtip gitmigtir. S6yle ki bu hal
birbirinin geligmesinde en 6nemli amil olmustur, ¢linki hayatta bagarisg
buna bagliyda ve hala da oOyledir.»

[!] Baz pek ince aydinlanmiz Tiirk¢ede (K)larin ¢oklujundan dert yanarlar. Bun-
lar arasinda anas1 gerkes olanlar hig de az degildir. Kabugundan gtkan kestane, kabu-
gunu befenmemis.

[*] J. van Ginneken. La Reconstruction Typologique des Langues Archaiques de
I’'Homanité.



Gegen ylzyilda iin alan balkg dilcilerden Max Miiller’e gore yig-

naks: (ictimai) yasayista ses ve jestle birlikte bildirilen buyruk veya

anlatilmak istenilen sey, toplulugu ilgilendiren elbirligiyle goriilecek is
veya anlatilacak tehlikeydi.

Perdesi inen ¢ikan bir.siirii fonem akiniyle duygu cogkunluguna ter-
ciiman olan bu ifade tarz: hakkinda dil bilginlerinden Profesér Doktor
Otto Jespersen der ki: «Bugilinkii yazi marifetimiz, ilkel resim yazisi
kargisinda ne ise, séyleyisimiz de ilkel sarkili iinlenige nispetle odur.»

Suraya kadar yapilan agiklamadan anlagithyor ki, yansilamaya girig-
mis olan us, sesle belli edilecek varg: (maksat) arasinda bir uyarlik arag-
tiracak ve nihayet bulacaktir. Hi¢ degilse goriilen igle gerek o ig icin,
gerek o diiriisme (mesgale) sirasinda ruhi bir sebeple gikarilan sadayn,
birbiriyle birlestirecektir. Demek oluyor ki bununla zihinde o geyin ses
hayali, Almanlarin Laut Bild dedikleri «tasavvurs artik hasil oluyor. Us,
dlgiimlemede (mukayesede) bulunacak, ¢oziileme ve birlestirme eylemini
yapabilir yetkeye varacaktir. Buna ulagtiktan sonradir ki, kelime veya
manal fonem devresine ayak basilmis ve insanda zeké adam akilli gelig-
mis oluyor; sundan 6tiirii ki zekasiz dil olamaz. Daha ileri gitmezden on-
ce, buraya kadarini bir iki misalle 6zeteyim (huldsa edeyim).

I. Nidadan cikma kelime: [Ah’tan] aglamak, agrl [1h’tan] ihla-
mak; [ing’den] inlemek, inilti (Arapca enin).

IL. Ciklantilardan: [tfu'dan] tiiklirmek (eski gekli tlfkiirmek); hak
tu; iceri- cekilen burunsal hank’tan sonra onu digan firlatan tfu. Caigir,
diirtme, yutmak gibi sézlerin de ash bir glklantl olmug olabilirse de, bu-
nun dilimizin yapismda 6nemli bir rol oynamsg oldugu gorulemlyor

III. Yansimidan: Frenkce onomatopée denilen ses taklitleri Turkge-
mizde pek ¢oktur. Kaba yankidan (aksi sadadan) incesine kadar 6rnek-
leri bol bol bulunur, Taka tuka (uzun cubugun kiil tablast), catirds, giim-
biirtii, sarilt:, guguk kusu, civeiv, fiskos, piiskiirmek, horlamak, firlamak,
hirlamak, migil mugil, 1811 1§11 ve ildh. Bu yandan derler ki Mancu dili bi-
zimkinden iistiin sayilabilirmis. Dilimiz az degigmis ve kelime koklerini
saglam tutmus oldugu icin bu yansimlar kolay seziliyor. Lakin 6n ve art
eklerine iistelik ara ek takan diller, bir de birbirine kargarak gevelenip .
agiminca, bunlarda yansinin takindigi maskeyi siyirmak gi¢ oluyor. Av-
rupa dilleri bu tiirliidiir; hele Samilerinki. S6z geligi tayyare ve harrat

(tornaci) min ash trrr ve hrrr oldugu hemen hatira gelmez; gelmez amma
gene de bellidir.

'Sozlerin yapisina bakarsak, mana tagiyan bir kisim goriiriiz ki, buna
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semantem denir; ve ona takilmig parcaciklar buluruz. Bunlar morfemler
yani sekilcilerdir. Hemen pegin séylenmis olsun: Kok dedigimiz kelime-
deki anlamli kisim, kilik¢a aldaticidir; ¢linkii dipsel fonemin, yani il-
kel halinin tipkis: degildir. Bu sav1 (iddivay!) yalniz semantem hakkinda
‘degil, biitlinii icin dahi kabul etmeliyiz. Ciinkii zamanla sozler aginip ki-
salmig ve kimi de hayli degismistir. Ilk {inlenigler, 6nceleyin isaret et-
tigimiz gibi, uzunca guriltiilerden, tekerlemelerden, tiimel (kiilli) ve
tikel (clizi) tekerriirden ibaretti. Bu gercek hatirdan cikarilmasin. Dil-
lerin genelce ¢ok hecelikten kisalarak tek hecelige dogru yonelmis bu-
lunduklarina dil bilginleri arasinda artik ikircinlik (tereddiit) kalmamig-
- tir. Kok, uzun fonem katimindan kalan en karakteristik, yvani en ziya-
de kulaga carpacak ozelligi tasiyan parcadir ve bu yetkesinden dolay:
da anlam: giyerek semantem olmustur. Oteki takintilar ise yipranmus,
sekilei olmus eski kok artiklaridir ki, kimi tek harfgige kadar erimistir.
Her hangi bir fonem harf diisiirmek, degistirmek veya fazla bir harf al-
mak yolivle bagkalagir. Musiki tonu, ses vurgusu ve ¢ikak (mahrec) ya-
kmlig yiiziinden olagelen benzegme ve drneklesmeler, yani analoji’ler,
bu igte rol oynar. Mesela ses vurgusu, carptigi konsonu bazan ikiler ve-
ya seddeler; cikag1 degistirir; ve vokali diftong vapar veva dénertir
(tahvil eder). Uzak kaldifi yerden hece veya harfin kolayca diistiigii
goriilir, Konsonun ikilesmesi andigimiz bu mihaniki olaganliktan bagka
gadh aradan bir harf dlismesi, ghh da benzegsmeyle meydana gelebilir.
Konsonun vokalle birleserek ortadan kalkmasi, vokali uzatir ve ilih.

 Hatirlardadir ki nida, ciklanti ve yansini olarak meydana gelen ke-
limlere, hep somut (miisahhas) tur demlstik; bunlarm ‘maddi mefhum
- bildirdigini ileri siirmiistiikk. O halde soyutlara (miicerret)-nisil gegil-
- .digi sorulursa yeridir. Lékin bunu anlatmak uzun siirer ve burada buna
lizum da yoktur. Bununla beraber gene birazcik temas etmis olalim. Ta-
savvura aligmig ve ses resimlemesinde ustalagmis adam oglu, artik zi-
hinde varlagan soyut kavramlar: 6znel (subjectif) duyusunun yordamiy-
le yansilamaya kalkismistir. Amma nasil vansihyabilmistir? Bu basari-
daki tutumu anlatmak icin musikivle yapilan hissi ve tarifi ses levhala-
rmi1 hatirhyahm. Bunlar duygumuzun ifadesi degil midir? Gériillemiyen
ve tutulamiyan ve o anda gercekten 6zdeksel (maddi) bir varhk olmi-
van geyleri duyuyor ve 0znel (enfiisi) olmak iizere bildiriyoruz. Vakia
bunlarda kesinlik yoktur, fakat gene sezilebilir derecededir. Gene bdyle
bir duyguyladir ki, dert ve kedere kara; iyilige ve hosluga pembe, masu-
miyete ak; sevdaya kirmizi; kiskanchifa sari renk isnadimiz ve Fransiz-
larin bliylik korkuyu peur bleue (mavi korku) diye tavsif etmeleri. tef-
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sir edilebilir, Ve hattd, sanigima goére, incelmis duygunun sesle resmini
yapmak zevkidir ki, tekrar ettifimiz yansilarda ve kogsuldas sézlerde
bize vokal ve konson donermeleri yaptirims ve yaptirmaktadir. Catir
cutur; pat kiit; sangir sungur: kambur kumbur; topcu mopgu gibi. Ay-
rica da bircok kelimelerin, dzha dogrusu en ¢ogunun, somuttan soyuta
gecisi bambagka bir yolda olmugtur. Kullanisa sikica bagh bulunan so-
ziin anlami daralmak, geniglemek, benzetis yoliyle kaymak, zarf mazruf
ve hal zikriyle mahal beyani gibi s6z hiineriyle aktarilmak suretinde agir
akish amma durmak bilmez bir degisimi vardir. Ciinkii dil olmus bitmig
bir olgu degil, olaganhktan kurtulmryan bir olaydir. Iste kelimelerin
hem olusunu hem &6zgelesmesini boyle kisacik gozden gegirdikten sonra,
bunun tzerinde fazla durulmaya defmez oldugunu kabul edelim ve ko-
nacimiz (mevzuumuz) olan biikiine (flexion) gecelim.

Dil bilginleri iddia ederler ki, insan kelimeyle degil, ciimleyle konu-
sur. Bagta biraz acayip gibi gériinse de, bu s6z dogrudur Faraza elini
yanagina dayamis biri acica aman diye bagirsa, ne demek istedigine siip-
he eder miyiz? Vakia aman esasen rahat, huzur, lituf, inayet ve niha-
yet pardon demektir. Halbuki bagiran zavallinin maksady, dis agrisindan
sikdyet ve belki de isitenden yardim dilemektir. Bu ise iki ve hic de-
gilse bir tam gramer ciimlesi tutar. Demek ki bir tek bagirs bile bir
tiimdeyvis (elimle) olabilivor. Duygulanmisim1 bu tiirlii s6zle ifade du-
rumunda bulunan beser, tinsel (ruhi) coskusunu daha etraflica anlata-
bilmek istegiyle zekisini yormus ve kelimeye kelime katma yolunu bul-
mustur. Bu bulug kelime kurmak ve tiimdeyis diizenlemek ¢ifirinda ze-
kinm ilk ve en &nemli basarim1 olmustur; ¢linkii bundan sonra dilin
ilerleyisi ¢orap sokiigi gibi akar gider. Bu varapa (menzile) eristikten
sonra dahi dilde gene yansiliyicilik egemenlik edecek; benzesmenin (as-
similation), ayriksilasmanin, 6rneklegsmenin (analoji) dil yapicilifinda
ig gordiigiine tamiklik edecegiz; mantifin degil. Bunu simdiden entre
parentheése sdylemis oluyorum.,

Biliriz ki koklerin bircok manasi vardir. Mesel ¢ak, vurmakla ¢ikan
sesin yankisidir, kotu, feraset, kavi, tam, vakit, parlama, anlamlarin
kaynagidir (T.D.) [*1 En eski zamanin gidisi su olmustur: mesela bunlar
arasindan muradedilen mefhumu belli etmek icin, istenilen o ménay:
tagiyan bagka bir kdk onun yanina konulmus ve boylece ortakhg: iize-
rinde birlestiren tek ména belirtilmistir, Bu tarzda kullamilis, bir takim
kelimeleri yardimer makamina diiglirmiis, séyle ki gel zaman git zaman

[*] (T. D.) = Tarama Dergisine bakila.
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kendi 6z ménalar1 solarak sirf sekilei olmuglardir. Diinyada séylenmig
ve sbylenen her hangi bir dile bakilsa, mutlaka bdyle gekilciler ya bog
kok, ya bitigmis, ya bitismemis eklenti olarak bulunur. Igte bunlarm se-
_ mantem olan koke kars: aldiklar: durumad gore diller siniflanmug veya
smiflanmak istenilmis; ciinkii dért basi mamur bir simflama bugiine ka-
dar yapilmamistir. On dokuzuncu asrin baginda «Hintlilerin din ve fel-
sefesi> hakkinda yazdig1 eserle tanmmmig dil bilginlerinden Friedrich
von Schlegel dilleri iki kiimeye ayirmagti:

I. Biikiinlii (Flexionnel) diller; yani kelime govdesinde degme bir
harf degisikligiyle soy, sayi, sahis, zaman ve diisim (déclinaison), ce-
kim (conjugaison) halleriyle aradaki miinasebetleri bildirenlerdir. Sans-
krit dili ve onunla hisim olan ¢biir Hint-Avrupa dilleridir. Bunlarda
hatta bir kelime hicbir degisiklik gtstermese bile blikkiinlitdiir, yalmz bii-
kiin sifir durumda bulundugu igin, sekilce zdhir degildir. Dilimizden
bir misalle anlatalim. «Severs géruniirde katilmis bir harf veya heceye
malik bulunmamakla beraber ii¢ nitelik (keyfiyet)bildirir. Zamani, ¢iinkii
muzaridir. Sahsi, clinkii gaip dedigimiz {giincii gahs1 oruntar (temsil
eder); tekilligi, ciinkii <ler» alarak c¢ogul olmamstir, igte bu kelime
Frenkge olsayd: ve sonundaki hece «er» bir ek olmasaydi, lahikas: sifir
~halinde biikiinlii bir kelime sayilirds.
_ II. Afiksli (eklentili) diller. Yukarida amlan durumlari, 6n ara,
. arka ek ve takisi alarak edaya muktedir olanlardir. Bunlar Hint-Avru-
- pa grupu diginda kalan koskoca kiimedir.
% Biiklinden vaktiyle ne muradedilmis oldugunu kabaca bir tarifle
"‘r{fﬁ',.o@‘enmlg. oluyoruz. Devam edelim. Von Schlegel .ve ardincilar1 (muak-

- . kipleri) bu biikiin olayinda dilce biiyiik bir istiinliik gériiyorlardi, hele
- bilklin kelime govdesinde bir harf dénermesiyle olursa. Bunda hemen

“hemen gizemei (mystique) bir orgenme (taazzi) kabiliyeti seziliyordu.
Her ¢6ziim hamlesine karg1 koyan bu bulmaca, sirrimi bir tiirlii ele ver-
" miyordu. Buna Almancadan bir iki misal getirelim. Sprochen = lakir-
d1 etmek, soylemek; Sprich — style. Sprach ‘= soyledi. Gesprochen —
soylenmis, lakird: edilip bitmis. Sprache = dil (et parcasi olmiyan).
Spruch = hiikiim. Aussprache = teldffuz sureti. Mann — adam; Maen-
ner (11 — adamlar. Bruder = kardeg; Gebriider = kardegler. Bunlarda
vokal dénermesi gériiyoruz. Birlikte veya yalmz bagina konson déner-
mesi de olur. Gehen =gitmek; gieng = gitti. Staat — yerine; Stadt =
gehir. Tun = yapmak; Tat == yapt1, olut (fait). Ingilizce drink = ic, ic-
ki; drank — icti; drunk (dronk okunur) = icmis, sarhos.

[}] Ae = e telaffuzundadir.
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Wilhelm von Humboldt (1767-1835), derin goriiglii ve genis diigii-
niiglii bir dil bilginiydi. Cok defa biikiiniin agglutination (yapigtirma)
neticesi olduguna inan getirmis bulunmakla beraber flexionnel dillerin
gene mevkiini cok yiiksek goriirdi: «...clinkil soyut dil gekilleri arasin-
da en dogrusuy, biikiinlii dillerinki sayilacagina kolayca itiraz edilemezs
diyor. '

Von Schlegel’in kaba hesap aymgindaki yetkisizlik simttifindan,
tashihine gidildi. Sami dillere bilkiinliiler arasinda, sartla ve kayitla da
olsa, yer verildi. Tiirkce gibi yapistirier diller agglutinant lakabiyle tek
hece veya «kékten ayirtkans (isolante) diller dbeginden cikarildi Lakin
bu da yetmedi. Her tiirlii eklentiyi icine alan ve tek kelimeyle uzunca
bir timdeyis (ciimle) yapan yerli Amerikan dilleri var ki, bikiniin ve
blikiingenlifin doruguna varmis denilebilir. Bu fikri ileri siiren ben de-
gilim, dil bilginlerinden Pott’tur. Onun fikrine goére bunlardaki biikiin
Sanskrit ve Yunancadakinden {istiindiir. Bunlara incorporante veya
polysynthétique govdeliyen veya pekbiresimsel diller adi verilerek ayr
bir simfa alindi. Nihayet bunun da yetismedigi anlagild: ve ilmi zihni-
yete daha uygun ve ince bir ayrisim yapilmak istenildi. Bu simflama
sormabhigini (meselesini) burada inceden inceye ardinlamaya (takibe)
liizum yoktur samirm. Ancak bugiinkii dil bilgisi durumuna goére bii-
kiinden ne anlagilacagini bilmemiz gerektir. Bunun icin sézii yenilerden
olup géhret altms Karl Meinhof’a birakiyorum. Die Entstehung Flektie-
verder Sprachen (biikiinli dillerin olugumu) adh eserinde diyor ki:
 « Yaygin bir anlayisa gbre diisiimil (isim tasfiri) ve gekimi (fiil tas-
rifi) olan diller biikiinliidiir. Ancak bu tarif pek kifayetsizdir. Diinyada
her dilde isim tekil mi (miifret mi), cogul mu veya 6zpe (subject) mi,
tiimle¢ (object) mi oldufunu anlatmak miimkiin olmahdir. Bunun gibi
igliyen gsahis ben mi, sen mi veya o mudur; isin yapilmis mi1 yoksa yapi-
lacak m1 oldugu bildiriliyor. Biikiin sézii altinda eger kelimelerin bu ve-
yva buna benzer hal ve nispetleri anlagilmak lazimgelirse, yer yiiziinde
biitiin diller biikiinlidiir. Bundan dolay: flexionnel tdbirinden muradedi-
len bu olmasa gerek.»

Bundan sonra Afrika dillerinden koékten ayirtkan Ewe’den ve ya-
pistirica Suvaheliden!l]l drnek getirerek soyle devam ediyor:

«Bu kurusum sekli Ewe’ninkinden hayli farklidir; ¢linkii orada bir
kelimeyi eygilemek (gramerce durumunu degistirmek yani alelitlak tas-
rif) igin gene bastak (miistakil) bir kelime kullaniliyor; halbuki bu-

[}] Arapca sevahili.
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radaki 6neklerin yalniz basjna bir varhgl yoktur. Suvahelide cogul isa-

onunde gorulur, amma bastak s6z olarak h1gb1r yerde bulunamaz. Bunun
gibi ni, u, a ve emsali, fiil 8nekleri olan zamirsel eklentilerdir. Su halde
buradaki eygileyis, sekilci eklerle yapiliyor; Ewe dilinde ise bastak sbz-
lerle oluyordu.

Bukunlii dillerin blrgogunda hal boyledir. Latince leo(n) = aslan’in
cogulu leones; ventus = riizgirn venti’dir ve bu Suvahelinin m-ti
(= agac¢) i mi-ti (=agaclar) yapmas: gibidir; su farkla ki Latince ar-
dek aldig1 halde Suvaheli ének kullanmis oluyor. Latincenin bircok fiil
cekimleri buna benzer. [Burada birkac misal getiriliyor.] Bu bicimle-
nigler dahi yukarida gosterdigimiz Suvaheli kurusumlarindan ayr1 ve
esasli bir 6zgelikte degildir. Demek oluyor ki Latince gibi blikiinli olan
bir dilde buldugumuz sekilciler, artik kendi bagina bir anlam tasima-
maktadir. Latince bundan dolayr ayirtkan dillerden ayriliyor; lakin bu
niteligi (keyfiyeti) biikiinlii sayilmiyan bagka dillerle paylagiyor. Su hal-
de biikiinlii diller icin bagka bir ayirmac (farika) ariyalim. Bu, stz gov-
desinde kendini gosteren degisimdir.»

~ Buraya kadar: Karl Meinhof’'tan terciimedir. Su son so6zlerinden mu-
rat, harf donermesiyle yapilan biikiindiir ki ona Onceleyin misal getir-
migtik, tekrara hacet yok. Yazarin sanki ayirmac olarak buldugu daha
1.k1 belirtke (marque distinctive) var. Biri gramerce turciinliik{1] (erkek-
lik digilik); 6teki gogulun birkac tiirlii yap:labilmesi. Gramerce iirciin-
liik giinesin erkek, ayin disi, kadinin iirclinsliz (neutre) olmasi gibi ta-
__ hgtt dig cinsiyettir ki, kelimeleri mefhum bakimindan insan, hayvan,
yenir, yenmez, agag, yemis ve emsali simflara ayiran yari- yabani dil-
lerden insanlarda kuyruk sokumu gibi, artik bu, manasiz kalm1§ bir ha-
tira olsa gerek., Bunun yararlifina mal sahibinden bagka inanabilecek
kimse bulunmadigindan, dilce iistiinliigii seyhin kendinden menkul ke-
rameti gibidir; gecebiliriz.

Birkac tiirlii cogul yapmaya gelince, sekil degismekle cogulun ma-
hiyeti degismedigi icin, cok eski zamanlarda n, z, at takilariyle fazladan
iic tiirlii cemi yapmig olan Tirkce, bunlar: safra olarak bordadan atmis-
tir. Bununla beraber liizum gordiigli (at) takismi, erat, agavat, gidi-
sat'ta oldugu gibi, gidenek ve kural disi olarak kullanmaktadir. Bu ba-
his {izerinde de bundan ziyade durmak gerekmez.

[!] Sexe = erkeklik ve digilik karmhig: olarak felsefe terimlerinde «cinsliks de-
nilmigtir. Tarama dergisinde tenasil mukabili 8z Tiirkge ¢brcime» s6zii var. Bundan
tirglin ve iirglinlik vakigtirmalan yapilabilir sanirim.
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