Sayin Atatiirk,
Bayan ve Baylar;

Ulu Atatiirk’iin himayesi altinda ve hiirmetli huzurunda agilan de-
gerli Ugiincii Tiirk Dili Kurultayinda bulunmak serefine nail oldum.
Ve bundan dolay1 kalben miitesekkirim.

Dért buguk ay evvel memleketinize geldigim zaman, benim igin
ilkonce goze carpan sey Tiirk Millerinin her sahadaki cabigmasidir. Bil-
hassa ilimlerin muhtelif subesinde, bususile anadi! sahasindaki biitiin
gaytetle galigma hakikaten sayamn dikkartir.

Kendim tarihgiyim. Lengfiist olmasam bile, anadil hakkmndaki
kiymetli aragtirmalarinizin’ ve bu husustaki bilgi faaliyetlerinizin biyiik
muvaffakiyetiyle lisan ilmi &lemini aydinlatip, ona yeni bir yol a¢gmasiyle
neticelenecegine inanryorum.

limmlerin hamisi olan Ulu Atatiitk’e yiirekten hiirmetlerimi takdim
eder ve degerli himayesi altinda calismak bahtiyarlifinda bulunan Tiirk
dlimlerini tebrik ederim. {Alkislar)

Baskan — Bes dakika fasrladan sonra tekrar devam edilecektir.

Uciincii Toplant

Saat: 17 — 18
Bagkanhk Kurnu:
Bagkan t Bn. Afet

Sekreterler: 8n. Ezxma Negman
Bn. Zerrin Dilmen

Baskan — S8z Budapegte Universitesi Filozofi Fakiiltesi Dekant
Bay Nemeth'indir.
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Atratiirk; Bayanlar, Baylar;

Ugtincti Tirk Dil Kurultayin Tirck rkindan olan Macar Milleti-
nin fki biiyitkk ilmi kurumu, Macar Ilimler Akademisi ile Budapeste
Universitesi namina kalbimin en derin duygulariyle selimlarim, Tirk
Milletinin Bityiik Onderinin rehberligiyle yaptigr yiiksek terakki ve ham-
lelere karst Macar Milleti sonsuz hayranliklar duymakeader. Hususile
Tiirk ilminin filoloji sahasindaki parlak calismalar: bizi son derece ilgi-
lendirmekredir. Simdiye kadar bu caligmalardan ¢ok faydalandik, bun-
dan sonra gimdi istirak etmekle bahtiyar oldugum bu Uglincii Dil Kurul-
taywin viicude getirmis olacagt kiymetli neticelerden bir kat daha is-
tifade etmis olacagrz. Bu miinasebetle bizi davet etmek latfunda bu-
lunan Tiirk' Dil Kurumuna tesekkiirler ederken Kuruleay calismalarinm
gerek milletlerimiz ve gerek diinya ilmi iin verimli olmalarim 6z yiirek-
ten dilerim. ( Alksslar)

Bagskan — Sz Varsova Universitesi Turkoloji Profesdrit Zayong-
kofski'nindir.
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Ulu Baskan;
Sayin Bayanlar ve Baylar,

Son yillarda diyebilitim
ki tabii ilimler belki istisna
edilecek olursa, hicbir ilim
sahast, bilhassa Tiirkolo}i kadar ileri girmemistic. Eger biz ba-

giin bir taraftan 30 - 40 yildanberi Tiirk kavimleri ve Tiirk sive ve
lehgeleri lizerinde yapilan aragarmalart ehemmiyetle nazarr dikkate alir-
sak, diger traftan da umumi Tiitkoloji sahasinda kazanilmrg olan son
ilmi muvaffakayetleri gtzden gecirirsek - derhal Tiirkiyac sahasinmn ge-
cirdigi miispet tekidmiil ve elde ectigi degerli neticeler kendi kendine
tebarii zetmis olacaktir. B usayededir ki, biz yalmz uzak Turk sahasi
olan Kaggar ve Turfan gibi vadilerin yiiksek medeniyetine agina olmak-
la kalmadik, ayn1 zamanda Tiirk diline ait birgok yeni malzemelerden
haberdar olduk ve Tirk dilinin eski medeniyet bakiyelerini bir daha géz-
den gegirip 6grenmek imkinmi bulduk. Bundan bagka ¢ok miispet bir
muvaffakiyer olarak Tirkolojiyi, islamistik, yahur «gark filolojisi» gibi
tesadiifi bir adla tandan bambagka bir ilim grupundan ayirt edehiidik.

Tiirkoloji sahasinda yapilan son aragtirmalarm ehemmiyetli neti-
celerinden biri de, siiphesiz Tiirkoloji ile islamiseigin ayn1 seyler olma-
yip bilakis ilkinin, ikincisinden daha genis bir ilim sahast oldugunu mey-
dana koymasidir. Bu bakimdan, Turkoloji ister istemez kendi genis cer-
cevesi icersinde tetkik edilerek, Sinoloji, Sitmeroloji; Indoloji gibi diger
ilim sahzlarile de siki bir sekilde baglanmig bulunuyor. Bundan dola-
y1 da, biz daima bu bilgilertn miitehassislarindan bizimle miisterek g¢a-
Iigmalarinr ve yardim eumelerini umarzz.

Ustelik, yillardanbeti eski Tiirk medeniyetinin tecelli sahasr olan
Tukyu ve Uygur gibi parlak Tiirk devletlerinin yasamig olduklan yer-
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lerde yapilan hafriyat, arastirmalar bize kadim Tiirk dili medeniyetinin
eski manzarasint tanmtign gibi, bugiin de modern Tirkiyenin yiiksek
yaraticist ile yanyana, biitiin Turk vatandaglarinin  Tiirk diline karg
gosterdikleri ciddi alzka ve sevgide Tiirkoloji bazkimindan tamamile
yeni bir ¢ag agmakradir; bu ¢agmn simdiye kadar elde ertigi bariz hu-
susiyetler, baglica iki noktada toplanmistrr,

_ Evvelli, eski Anadolu Tiirkgesile yazilan ve gimdiye kadar mahfuz
kalan birgok kiymetli yazmalar miitehassisiar tarafindan gézden geciri-
lerek nesredilmege baglamig; saniyen de Anadolu dialektolojisine ve
etnografisine dair yeni aragtirmalar yapilmrstir; bu miispet tetkikler ve
incelemeler haricinde, ayrica kadim Onasya dilleri stibstratumanlarin da
aramakla cidden filolojiyi alikadar eden degerli dil mukayeseleri yapil-
migtir. Fakat, pratik mahiyette kalan bu aragtirmalarla da iktifa edilme-
mig, ayrica cok milhim ve gayanr dikkat yeni bir teori de meydana ko-
nulmugtur ki bu teori dilciler i¢in hakikaten tamamile yeni ve dikkati
calip vaziyetler izhar etmekredir.

Kuruitaym  sayin iiyeleri: Yiiksek huzurunuzda herkesce maltm
ve belli olan bu mevzulardan burada bahsedisim sif yitksek sefin can
ve dilden gelen serefli himayesi altinda caligan muhterem Tiirk Alimle-
rinin kendi ana vatanlarr ve milli dilleri i¢in gosterdilderi ilgiyi ve hiz-
meti tebariiz ettirmek degil ayn1 zamanda bu ilimlerin Turkolojiye ve
beseri ilimlere karsi sadakacle ghsterdikleri miispet faaliyeti hiirmetle
anmak icindir. (Alksslar)

Sahsen ben «Eski Anadolunun edebi siveleri» ve yeni Tiirkgenin
inkigafr tarihinde ¢aligan bir Tiirkolog oldugum igin, Tiirk dillerinin
bu sahadaki faaltyetlerinin agiclifini ve degerini hissetmis, Tiirk dilci
~arkadaglarimin yiiksek himmetlerini eserlerimde kag defa yadetmigimdir.
Iste ben de buglinkii biiyitk Tiirk dil bayrami miinasebetile biitiin kal-
bimle ve duygumla size baglanmig bulunmagr kendime ¢ok yiiksek bir
seref bilirim. Ve gerek kendi namima ve gerek miidiirii bulundugum
ilini miiesseseler naminz Ugiinci Dil Kuruleayinda bulunmak firsatimn
bana da verilmis olmasimdan dolayr bityiik bir ifcihar duydugumu arz-
ederim. { Alksglar)

Soziime nihayet vermeden evvel nazikine davetimden dolayr, Tiirk
Dil Kurumuna sahsi gitkrapimn bildirir, Varsovada Josef Pilsudski Uni-
versitesinin Oryantal Enstitiisii ve Tiirkoloji Semineri namina da Kurul-
tayin Yitksek Hami ve Reisi Atadiirk’ii ve iiyelerini hiirmetle selimlarum.
Kuruleaymmz kutlu olsun. . {Alksglar )

Bagkan — S6z Sovyer Ulim Akademist Delegasyonu adma Pro-
fesér Bay Samoilovig'indir,
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TURKIYE ILE SOVYET-
LER BIRLIGINDE BAS-
LICA DILCILIK MESE-
LELERI VE DIL KURU-
LUSUNUN PRATIGI

Ugincii Dil Kurultayna istirak eden Sovvet delegeleri, kollekrif
tezlerini sayin heyetinize sunmadan evvel bu kurultayin lyelerini, Turk
Dil Kurumu dzalarim ve yeni miistakil ulusal Tiirk kiiltiiriinii yaratmak
yolunda ¢alisanlar, S. 8. C. B. limler Akademisi ve Sovyet Ofretmen,
Mubharrir ve Bilginleri namina kutlamag: hog bir vazife bilirler. (Alks;-
Jar)

Ulkemiz dost Tiirkiye Cumnuriyetinin ekonomik ve kiiltiirel ha-
yatta elde etmekre oldugu muvaffakiyetleri biiyik bir samimiyetle ta-
kip eylemekte ve iki memleketin dlim, fen ve san’at sahasinda elbidigile
calismasina biiyitk bir tnem vermektedir. Bunun igindir ki kongreve
igtirak eden heyetimizin tez i¢in sectifi mevzu, kongrenin en esaslh iki

" mevauu ile, yani Tiirk Dil - Teorisi ve Tiirkiyedeki dil inkilabmmn ame-
" Ii yollarr meselelerile ilgilidir. Tezimizde S. $. C. Birligindeki diicilik
iglerine de temas eunekteyiz. Ve bu suretle Kuruleay iiyeleri kanaar ge-
rireceklerdir ki Tirk ve Sovyet dilcilerinin ilim bakislar1 arasinda baz
fatklar buluniakla beraber,~- ki bu farklar ayr ayr1 ideolojilerin icaba-
tindandir - her iki memleket igin miisterek nazari miiddeiyat ve ameli
kararlar bulunup bu miiddeiyat ve kararlar Tiirkiye ve Sovyetler Birli-
gl dilcileri arasindaki dostca mesai tesrikinin inkigafinr temin edecek
mahiyettedirler. Bu mesai tesrikinin temelini ilk atan, ilmi eserleri
Sovyetler elinin i¢ ve diginda sakirt ve tarafrarlarinca idame ectiritmekte

olan 1933 yrthinda Tiirkiyeye ilmi bir seyahat yapmis olan miiteveffa Ni-
kola Marr’dir,
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Tiirk ve Sovyet dil bilginleri, dili dinamik bir halde telakki etmek-
tedirler. Hind - Avrupa dil teorisi tarafindan hig te inkar edilemiyen bu
nokta, Tirk ve Sovyet dilcilerinin eserlerinde daha derin bir teldklu
iktisap etmis olup bu telakki bizi garbin sosyolojik ekoliiniin mebadi-
sinden ayrilan ve bazan bu mebadi ile taban tabana zut olan neticelere
sevketmektedir. Meseld, bu ekoliin saliklerinden olan Sossiir'de tipolo-
jisinin inkisafinn yalnrz tekdmiil olarak ve yainiz ezeli dil kaynagmndan
dogan her daim mevcut ve miinferiden ele alinan muayyen bir dil fasile-
sinin dat gercevesi iginde kabul etmektedir. Tiirk dlimleri ise dilin tarihi
inkigafr bususunda baska bir celakki ileri siumnekte ve bu telikkilerile
Sovyet dlimlerinin telakkilerine yaklagmaktadhr.

Bize gire, dilin tarihi inkisafi, inkilaper yikrlig ve kuruluglarla dolu
ctimai tarihin gidisine baghidir. Dil stiktiirlert, bu yikilis ve kurulus-
lara g6re degigen tarihten evvelki zamnana ait olan dil kaynaginin miis-
terek olmasile degil dilin merhalevi durumlarnin miisterek olmasiyle
biribirlerile baglidir. Dil kurulusunun bu sahasinda, yanyana bulunan
yeri sekiller arkaizmlerle (yani eski gekillerle) carpisic ve De-Sossiir
eski dil arkaizmlerinin el’an muhafazasim tesadife atfederken biz tam
tersine bu arkaizmlerde zaruri taribi depolar farketmekteyiz, ki bu
depolar bazan dilleri, muhtelif diinya dillerinde mevcut bazr gekillerin
benzeyislerile birlestirmektedir. .

Tiirk alimleri tarafindan ortaya atilan fikirler, Tiirk dilile Hind -
Avrupal diller; Ural - Altay dillerife Hind - Avrupai diller ara-
sinda ve nihayet Tiitk dili ile Maya dili arasinda mevcut benzeyigler
ve miigterek nokealar tesbit eden birtakim Tiirk dlimlerince devsirilen
bol malzemeye istinat eumektedir. Bu ilimlerin eserlerine gore Tirk

- dili umum dil inkigafinin miigterek cereyanna dahil olup onu glossogoni
birligine istiraki yavas yavag meydana ¢ikarmaktadir. Bu yolda tetkikler
yapan Tiirk dlimleri akademisyen N. Marr'in tetkiklerinde bir istinat ye-
ri bulmuglardir. Mumaileyh, biliimum dilletin tarihi inkisafini, Tiirk
dili olmasaydr «inceden inceye anlamak kabil olmazdry sozii ile mii-
masil neticelere varmrg oluyor. (Alkislar )

Tarihi mevzuar yolunu tutarken, lengiistik dilleri yalnrz dil mal-
zemesi hududu i¢inde «ve bu diller dairesinde ve bizzat onlar iginy
(e Saussure, Vendriés, Jespersen ve digerleri gihi) tetkik etmek hak-
ki bagiglryan garbin lenguistik mesleklerinin esaslr tezini reddetmek
mechuriyeti hisil olur. Nitekim N. Marr'mn kullandigr bazi misaller iize-
rinde tevakkuf edersek, meseli, «Giines - Cocuk» manasina gelen «Komn-
gon kun», Giin manasina gelen Cuvasca «kuny kelimesi Tiirkce ¢kiin -
giny yani (Glineg, giin), Baskca «Egin yani gines gibi ve «Egun» yani-
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giin, Rusca «Egony» ve ili... ve bunlarn (mesela, sdylesmek ve sohbet
etinek, daha dogrusu) bir ortakliga istirak etmek manasina gelen «Tiirk-
ce konusmak» gibi miigtekarin1 takip éylersek semantik sereyanmn, Tiirk
dilinin hududu haricine de ve ayni zamanda tek bir dil malzemesi da-
iresi haricine ¢ikararak tetkik etmek zarureti bulundugunu gériiriiz. Hi-
veroglifik dil sinyalizasyonuna ilive olarzk her seyden evvel gbze carp-
maktadir. Hiyeroglifik, semantik inkisafinin (meseld, «Giineg» terimi-
nin) esaslt gidigini bariz bir gekilde yazr ile gdstermektedir. Nitekim es-
ki Misie tasviri yazilarinda giines, zaman mefhumu ile umumen ve mev-
sim, giin ve omiir mefhumlarr ile hususen ilisiklidir. Msir materiyelle-
rinde giines hareket mefhumu ifade ettigi gibi yol ve mekin mefhum-
larina da delilet exmekredir. Hitic hiyeroglifi ve mismari «Mihi» hattn
ideografik isaretleri, bu hususta mebzul maliimat temin etmekredir. Tek
basina pek kolaylikla anlagilmiyan fakat hem dil ve hem de grafik haki-
mindan tetkik edilirse anlasilabilen asar atika da bu ziimreye dahildir. !
Ezcitmle Misir acik eserlerinde grafik ve resim biribirine o kadar ben-
zetler ki bazan grafik, tasviri bir mevzua istihale eder ve onunla he-
men hemen birlesir. '

Glneg bir riiyet ufku ki, yalmz boyle bir riiyer ufkiyle hakiki ta- i
rihi nazariyeler viicude gertirilebilip, dilciyi kendi dili haricine ¢ikarip; :
dilci, dilin tarihi mazisini arastirmak suretile onu daha derinden kavra-
miya baglar. N. Marr'in soylediklerini huldsa ederek diyebiliriz ki dilci ' 1
dili daha iyi anliyabilmek icin dilin cergevesi haricine ¢tkmamalidir. Titrk K
dif ekolii bu yolu tuttugu icin yalnrz tek bagina Turk dilinin tetkikleri
degil onun mubhiti olan biitiin sair dillerin de nazar itibara alinmasr ve
Hititlerden bagliyarak Sumerlere varincrya kadar Kigitk ve Onyasa ta-
rihinin arasnrmast pek wabii gérilmekredir. Bu sayededir ki Akdeni-
zin sark havzasinin tarihi daha derinden anlagilmaga baglamakta ve
Tiirk dili de daha konkre olarak incelenebilmekeedir. Tiirkolojinin nmum
di! meselelerine ait tetkikatinin vazife ve yollanini tayin eden Istanbul
Ikinci Dil Kuruoltayr tarafindan intihaz edilen karar buna gére tanzim
edilmistir.
Dil yapilipitun en eski sekiileri diinyanin muasir insanlarm kafa-
larinda nasil in'ikds ettifini gostermekredir. Bunun igindir ki eski dil-
lerin tipolojisi ne asti Hind - Avrupai dillerine, ne asri Turk dilinip ve
ne de sair herhangi asri bir dilin tipolojisi ile bir olabilir. Asri diller-
den eskiden kalma gekiller bulunabilir ki bu bakayaya mezkir dillerin
evvelce kullamldigi ve sonradan vazgectigi sekillerden yahut ta dil se-
leflerinden dogrudan dogruya tevariis ettii sekillerden ibarertir. Diller
tevariis ettikleri bakaya temeli iizerinde inkisaf eylemekle beraber umumi
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heyetince ve keyfiyer itibariyle buisbirtin yeni bir varlrk reskil ermek-
tedirler.

Tarz bizimkinden farkly bir diisiin{igiin yaratogr ve halen bakaya
halinde mevcur dil gekilleri bir taraftan dilin tedkikanr giiclegtititken
diger tarafran meveut malzemenin gosterdigi yol iizerinde ¢ok eski saf-
halatin daha iyi anlapilmast imkaninr verir. Bu suretle tarihi bir pers-
pektif husule gelir. Fakac bu rakdirde de eski zamanlarr tetkik etmek
veya N. Marr'in kullandigr tabire gore Paleontolojik bir analiz yapmak
hi¢ te kolay bir sey degildir. Ciinkii dili dolduran bakaya ayrr aym dit
devrelerine ait olup biribirlerine karsir ve listelik yeni bir mahiyet kes-

peder. Ve dilde hitkiim siiren yeni normalara gore telakki edilmege
baslar.

Meseld, N. Marr fonksiyonel semantik tizerine, - yani mevcudarm
zahiri sekli nazar itibara alinmayip begerin ikaosadi faaliyetinde oyna-
dig rol hakkindaki tasavvurlar iizerine - kurulan bircakim semantik miis-
tekkart ileri stirmektedir, At manasina gelen Latince «kabal», deve ma-
nasina gelen Almanca «Kamell» (Arapga «camal»), kaytk manasma ge-
len Cuvasga «kime» ve sefine manasina gelen Tiirkee «gemi» gibi le-
limelerin biribirleriyle olan rabitast mezkir canlr ve cansiz meveudatn
tenevvitiine gore degil bir nakliye vasitasini ifade ettiklerine gore ra-
hakkuk etmektedir. Fakat hali hazirda kullamilan lisanlarda baki kalan
bu kelimeler bagka bir prensipe dayanan semantik sirasinr gostermek-
tedir. Meseld Almanca «Kameeltreibers (yani deveci) kelimesinin
nakliye vasitalar semantigi ile dogrudan dogruya alikas: yoktur; de-
veye tesir eden amil olarak deveye baglidir; hayvam dniine katip yiiru-
ten bir kimse mevzuubahs olup kaytk veya gemi ile hichbir iligigi yoktur.
Bununla beraber yukarda nakil vasrtalari arasinda yer bulan at, giineg-
le de ilisikligi oldugu icin bambagka bir sahada benzeyisler husule ge-
tirmekredir. (Keldanice «aldi» - giiney ve baskga «saui» at, 1k ve idis
at manasma gelen, Abaza dilinde ve Tatarca at manasina gelen calagay,
tan, sabah, 15tk ve giines manalarina gelen «rug lag» mengeine irca edilir.
Burada «giines atm» haklondaki ideclojik tasavvur, giinegin hareketi ta-
savvuruna zamanmizea daha yakin kosmik bir tasavvura baglidrr.

Bu suretle ayni tasavvur, meseli hidisemizdeki at tasavvuru ol-
dugu gibi, diinyayr bagka bagka relikki eden ayrr ayr1 semantik siralarina
gore degisebilir. Bu takdirde esas ittihaz edilen sey istihsal iken geyin
dogrudan dogruya ikusadi hayatta ezciimle nakliye vasitasi olarak oy-
nadigr rol, obiir rakdirde istihsal eseslarmn giinese tapmak ayininde
ideolojik in’ikdsrdir. Bu yolda dilci tarihi mevzulan dile dayanarak tet-
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kik ederken ve aym zamanda dil hidiselerini tarihi bir tefsir ile aydmlat-
maga cahgrken tarihginin umumi vazifeleriyle bir rabita yepda eder. !

Meselenin bu tarzdan vaz't dilcinin ehemmiyerini azaltmak soyle
dursun bilakis onun lengiiistik mevzilerini bir kar daha tahkim eder,
Ciinkil eski gekli yani formel metodu taze bir cereyanda canlandrrir. Bu
yolda dar lengiiistik formalizmi korkulacak bir seydir. Filvaki, teshit edil-
mis olan seda istihsallerinin yalniz gekli cihetini bilerek ve yalmz ona da-
vanarak tekik i¢in aliacak kelimelerin rarihi degisikliklerine ve bu ke-
limeler arasindaki karsilikly rabitalari kavramak yolunu kaybetmek teh-
fikesi vardir, Fakat sekli cihet ve semantik bir araya gedirilirse ig ko-
laylasmi§ olur. Amma bu takdirde de gekil ve muhtevanin mevzun ve mii-
tekimil cerevanma set geken taribi hakikatten regafil etmek daha az
tehiikeli degildir.

Tarihi cereyanda inkitibi yikiislar ve yeni bagtan kuruluglar va-
ki olur. Semantik tstihallerini gecirmis olan eski kelimeler, yeni bir ma -
nada istifade edilmek itzere, semantiklerini yeni bagtan degistirebilirle,,
Nirekim, N. Marr, Rusca «Sobaka» kelimesiyle Turkce «Kopek» keli- .
-mesini ve yine egya, mal, server, davar manasina gelen eski Rus¢a «Sob/
Sobe» kelimesini ayni siraya gegirmistir. (Fakat hali hazirdaki Rusca olan
Sobstvennosty yani miilkiyet kelimesi «Sobakay (kpek) sozii ile se-
mantik rabitasinr kesmistir; demek kokii «sob» olan Rusga «Sobstven-
noso» kelimesi eski; Sob - ¢obka, kopek semantik sirasina dahil degildir.
Rusga «Sobaka» (yani kdpek), Litince «Kabal» (yani at), quvasga «urs
(yani at) ve yine Cuvasca kopek manasmna gelen «yuw» (yete) Tiirkge
«ity kelimeleri, N. Marr'in isaret ettigi vechile nakliye vasmalarr se-
mantik sirasiru (geyik-kopek-at ve ild..) tegkil ederken «Sobstvennosts»
kelimesi siiphesiz nakliye vasitalariyle hi¢ iligikli degildir. Bunu anla-
mak icin, semantik sirasinm tekimiilii hareketinde bir bozukluk oldu-
gunu kabul etmek mechuriyeti vardir. Semantik sirasinda nedense inki-
1abi bir ytkidis hisil olmus ve kelimenin asli maddesi yeai semantik bir
siraya girmigtir. Bu yeni sira su suretle gosterilebilir: Képek - ehli hay-
van - davar - servet - ve ili...

N. Marr, dil semantiginin inkisafini gosteritken «Giines» keli-
mesiyle miistakkatina 6nemli bir yer brrakmigtir; Giinegle alikast olan
kelimelerin tenevviileri, dil tarihinin analizine gére, pek eski zamanlara
airtir. Herhalde glinese bagli semantik siralar, Hind - Avrupat ve Tink
dilleri gibi diller igin birer arkaizm olarak gorilmektedir. Bunlarda,
giinegin beseri tasavvurda hususi bir rol oynadigr devirlerde hitkiim su-
ren dinya hakkmdaki telikkilerin viicude getirdigi sekiller bakaya ola-
rak muhafaca edilmigtir.
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Diinya hakkindaki telikkiler ise kendi kendisine neg'et edeme-
mistir. Bu telikkiler, insan yasadigs maddi muhiri ramidikea inkigaf et-
mekte idi. Muhitin taninmasi ise insamn iscihsal faaliyerine ve tabiatle
miicadele ederken artan ihtiyaglarina sikr bir surerte baglidir. Begeri
ihtiyaclar miiteakrp tarihi devirlere gore degise degise dil semantiginde
makes bulmakra idi. Beseriyetin tarihten evvelki devitlere ait yazisiz di-
linin tam geklini bilmiyosuz. Eski yazilara gelince, bunlar bize dilin ol-
dukea yiiksek inkisaf derecesini ve hig te iptidai olmiyan igtimai bir ha-
yat seviyesini arzetmektedir, Mesela, zamanimrzdan en uzak olan Sumer
ve Elam dilleri boyledir. Yazisiz kalan asri kavimler dahi iptidai vazi-
yetlerini muhafaza eumis degillerdir.

Beseri zihinde in'ikis eden giinesin hususi ehemmiyeri, dil malze-
mesiyle tenvir edilmekle beraber bu hususta bagka yollardan da istifade
edilebilir. Gunesin bu husustaki ehemmiyeri asart atikadan da bariz bir
surette anlasilmakradir. Gines, Sumerler, Asuriler ve Hititlerden bas-
ka yazisiz Iskitlerin efsanelerinde de biiyiik bir rol oynamaktadir. Bu
efsanelerden biri gikten inen altin bir sapandan ve gilinesin karanlikla
miicadelesini temsi! eden geyikle Grifon kusunun ¢arpismasindan bah-
seder. Grup, giinesin bir ejderha (yani karanlik bir ugurum) tarafindan
yutulmast seklinde telakki edilmekeedir. Aynr mevzua Altaydaki Ba-
zirtk mezar egyasinda da tesadiif olunmakradir, Bu mezarda cenaze ara-
basina kosulu iki attan biri geyik digeri Grifon maskesini himildir.
Avrupa ve Asyada bulunan lskic tasvirlerindeki gunes mitinin mahi-
yeti vazih hir surette kavranilabilir.

Sunu da kaydewmelidir ki gerek mezkiir yerlerde gerekse kablerea-
rihi Maverayikafkasta (ki orada da giinegin mitlerdeki hakimiyet goze
carpmakeadir.) Cobanlik oldukga inkisaf etmis olup giiphesiz glftr;dlk
te meveut idi,

Maverayikafkasin ve Simali Avrupanin tarihten evvelki zamana ait
olan ve halihazirda Sovyet bilginleri tarafindan etrafhca tetkik edilen
kaya resimleri, temas ettiimiz mevzu igin buyiik bir dikkate gayandur.
Sayami teessufrir ki Kafkas resimlerinin tarihleri kat'ivetle tesbir edil-
memektredir. §imali Avrupada bulunan kaya resimlerinin tarihleri ise,
1935 yilinda Profesor Ravdonikas tarafindan teckik edilmis ve bu ka-
yalarin yakininde Neolit asarmin bulunmasi hasebiyle katiyetle tesbit
olunmugtur. Onejskoye golii ve Barhimiincemidin Akdenizi sahillerin-
deki kayalar uzerinde pek ipuidai aletlerle (ragla) oyulmug birtakim
resimler meydana cikarilmigtir. Bu resimlerde vahsi hayvanlar: tasvir
eden maskeler takmus, kiirklere biirtnmiis ve giinegle ay isaretlerile mii-
cehhez insanlar gérillmekeedir. Bu asar, neolit ve iptidal ziraat zamani-
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na ait olup mevzulan itibariyle avciligr tasvir etemekeedir. Mezkiir re-
simlerin yapildig1 tarih Profesér Ravdonikasm nazarmda hicbir gitpheyi
mucip olmayip mumaileyh tarafindan cereddiitsiiz tag devrinin nihayet-
lerine arfedilmigtir.

Bu suretle yalorz dil malzemesi degil maddi kiildir asarr da, ipti-
dai avalik ve ciftcilik eden kavimlerin giinesi igaret etmek idetleri ol-
duguna deliler eder. Bilhassa Onejskoye gélii kenarlarinda bulunan
asar1 atikadaki resim kompozisyonu, giinesin avcilikla alikasmn goster-
digi icin gok enteresandir.

Mezkir Onejskoye Gélii  kenarindaki kayalar lizerine oyulan
resimler ait olduklari zamanin esasir ikosadi faaltyeti olan hayvan ve
baltk avaligum bariz bir sekilde géscermekredir,

Filvaki, kah giinegi andiran bir seyi ¢engelvari bir sehpa iizerinde !
bulunduran, kiah giines ve ay ile bir arada ve vahgi hayvanlarr rasvir
eden maskeleri himil neolit devri insaniari, medeni aletleri hemen he-
men bilmiyen insamin avcilikta yasayisile olan semantik rabrasina delil
teskil ederler.

Bununla, giinesin hemen hemen yalniz ciftcilikle alikasi oldugu

hakkindaki eski tasavvurumuz bir dereceye kadar degigmig olur. Yukar-
da gordigumiiz vechile ,elde edilen yeni malimara gire, giney hakkin-
da tasavvur yalniz iptidai cifecilie ve gogmen g¢obanlifmna bagli ol- -
may1p avciliga da bagli olur ve bu tasavvur tag devirlerine, daha dogrusu
bu devirlerin sonu olan neolite irca edilebilir. Bu suretle, 8. 8. C. Bir-
liginde meydana gikarilan yeni asarr atika, giinese tapmak idetine bag-
Ir olan giinesin glossogoni inkisafinda oynadigr bityiik roliin tz neolite
¢tkugr hakkimda Tiirk ilimlerinin serdetmekte oldugu fikirlerin dogru-
lugunu parlak bir surette teyit ve tekit ermekte ve umumi lengiiistik
cephesinde ilmin Tiirk ilimlerine bor¢lu oldugu muvaffakiyetler bizi
¢ok memnun ve mesrur eylemekredir. Gilinegin, istihsalde miiessir bir
kuvver olarak relakki edildigi zamanlarda neolitten evvelki zamanlara
ait olup, istihsalin bagka mitiessir bir kuvvetini isaret eden terimlerin
giinese dair ideolojik tasavvura intikalinin ihtimali vardir. Meseld is-
tihsal aleti olan eli igaret eden ve N. Marr tarafindan ehemmiyetie kay-
dolunan kelimelerin giines terminolojisiyle sekli ve semantik mutabakat
ve miisabehetleri asil bundan ileri gelmektedir.

Tirk ve Sovyet dilcilerini birlestiren ilmi meseieleri kaydederken
sunu da zikretmek isteriz ki, yeni Tiirk Dil Teorisi eklerde glossogonik
inkisafin evvelki merhalelerinden kalma miistakil kokler veya kelime-
ler arastirip bulmakla ¢ok isabet eder. (Ulku 39 - 13)
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Miistakil Tiirkiye Cumuriyetinin ynei temelinde kuruimus olan
yeni Titk Dil Teorisi, tercthan Hind - Avrupai veya Hind - Cermen-
lilere dayanan ve diger dillerden (Tiirkce de dahil olmak lizere) tegafiil
eden eski dil ceorileriyle bir zit tegkil etmektedir. Sovyet lengiiistifi de
yeni yollarda inkisaf etmekee ve eski formalist mukayeseli metodolojiye
kargi kendi ilmi metodolojisini ortaya atmakeadir.

Tiirk ve Sovyet alimlerini su tamamiyle dogru ve pek miiterakki
olan kanaat birlegtirir ki dil ilminin vazifesi, yalniz Glosognik inkisafin
tetkikiyle kalmayrp bu inksisafa kar't ve inkiabi bir gekilde miidahale
ederek onu muayyen bir mecraya sevketmekten ibarectir.

Daba 1932 yilinda Birinci Dil Kurultayinda bu mesele hakkinda
¢cok enteresan miinakasalar olmustu. Halen de Dil Kurumu bu meselede
Sovyet dilcileriyle hemfikirdir.

Titrkiyede ve Sovyetler Birliginde goriilmekte olan dil kurulu-
sunun biitiin cthetlerine temas etmeden her iki devlet icin pek mihim
olan, igtimai, siyasi ve fenni terminoloji meselesi lizerinde biraz tevak-
kuf edecegiz.

S. §. C. B. Milletlerinin dillerinde halihazirda iglenen terminoloji
esaslar1, 1933 subaunda umum Sovyet yeni alfabe merkez komitesi ilmi
surasinin birinci umumi asamblesi tarafindan kabul edilmiseir. S. 8. C.
B. milletlerinde yeni. terminolojiyi besliyen baglica kaynaklar, evveld
anadil ile lehgeleri ve saniyen enternasyonal fen ve ilim terminolojisidir,

Biz, Sovyet delegeleri, ilk ve orta ckuflara mahsus ders kitaplarmn-
da Tiirk kelimeleri ve onlarin yamnda biiyiik bir mikyasta beynelmilel
ilim terimlerinin ve yiiksek okullara mahsus kitaplarda ise yalniz beynel-
ilmi terimlerini ve yitksek okullara mahsus kitaplarda ise yalniz beynel-
milel terimlerin kullanimasina dair Ikinci ve Uglincii Kurultay arasin-
da Tirk Dil Kurumunun vermis oldugu pek hakimane ve durendi-
sane kararlart memnuniyetle kargiliyor ve alkigliyoruz.

Sovyet delegeleri tezlerine sonug verirken Tirkiye Cumuriyett Uty
Onderi Kamil Atadirk tarafindan irsat olunan Tirk Dil Kurumunu,
eide etrifi yeni biiyitk nazari ve ameli muvaffakiyerlerden dolayr tebrik
eder ve ileri faaliyetlerinin de parlak olmasinr temenni eyler. Tiirk ka-
dmlarimnin ilim alemine ¢tkarak memleketlere yiiksek bir trnek teskil et-
mi§ bulunmalarint takdir ederken Ankarada acilan Tarih, Dil ve Cograf-
y¥a Fakiiltesinin ¢ok seri ve feyizli neticesi olan Bayan Sabahat ve Bayan
Vecihenin sahislarinda Tiirk Cumuriyetinin biitin gengligini selimlar 2.

(Abkzgiar )

Halihazitda diinva Tiirkolojisinin ilemsumul birer merkezi olan

dil ve taribh kurumlarmin pek yakin zamanda Tiirk ulusal ilimler aka-
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demisi igin temel regkil etmelerini ve bu suretle biiyitk Tiirk milletinin
miistahak oldugu Tiirk kiilciiriiniin miistakbel inkisafinin temini icin
genis bir yol agmalarinr candan dileriz. (Alksglar)

Baskan — S6z $ark Filologu Viyanalr Dr. Bay Kiwergi¢'indir.
{Bay Krwergic tezini Fransizca okudu. ['])

[ Franszcz metin. Eder No. 7
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DUNYA DILCILIK

TEORILERI KAR.

SISINDA GUNES -
DIL TEORIisi

Giines - Dil Teorisi munasebetiyle toplanan bu dilcilik kongresi,
biitiin insan tekellimiinin esasinr ciddi bir sekilde miinakaga edebilmek
icin mustesna bir firsat vermekredir. Sahsan bu miinakasadan kaginmak
imkinin1 goremiyorum, c¢inkil dilcilik ilmi dolayisiyle insanlifin mu-
kadderas bakimindan bu miinakasaya girismegi miihim bulurum.

Giineg - D1l Teorisi, iki mudil vakiayr ileri siirmektedir:

1 — «Kok» hakkinda: Biitiin kokler anlaminin terekkiibii. Bu
terekiibiin elemanlari.

2 — Sifikslerin «lzhikalariny hakiki mekanizmasi,

«Kok» hakkinda, Giines - Dil Teorisi, her kikre (Giines) teces-
sitm ettiren bir anlamm ve bir duygunua mevcudiyetini aramak ve
tasavvur etmek laizimgeldigini ileri siirmektedir. Bu miinasebetle atideki
miilihazatn dermeyan ermekligime miisaadenizi dilerim.

Bugiine kadar tatbik ve izah edildigi sekilde, dilcilik, oldukga
indi bir sisceme gore toplamakia oldufu vakia ve fonemlerin «niciny
ine kargilik vermekten fcizdi,

Halbuki, bu diinyada vukua gelen her seyin muclaka esbabi mu-
cibesi vardir, Hicbir sey sebepsiz viicut bulmaz. Her sebep bagka sebep-
lerin mahsulidiir. Dil, insanin hayativer muhitine tibidir. Bu sebeple,
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dil, bu muhitte hiikiimran olan sebep ve tesirlere baghdir. Insan, dahi- - - -

len biyolojik geraite ve haricen de muhirin tesirlerine tdbi olur,

Bu harici ve dahill serait arasinda hirgok miinasebetler géritliar.
Dil alimleri bunlarla aldkadar olmamig gibi davranmglardir. Onlar,
insan dilini, insandan az. ¢ok ayr1 birtakim vakralarin heyeti mecmuasr
olarak tasavvur etmisgler ve ona o gozle bakmiglardrr. O ilimler Plito-
nun insanhk haricinde ulGhiyer kesbederek yasamakta olan «ldées» le-
rini adeta takip etmiglerdir.

Dilciler, bu suretle sadece miugkiil nokealardan kag1mn1§ oluyor-
Iar, Insanlik hemen herzaman miigkiilartan tevakkive calisir. Fakat, bu
suretle, 1lim 1letliyemez,

Koklerin manalari nokeasindan dilcilik asikdr hatalara dligmiistur.

Hind - Avrupa ligaderi ve onlardan alarak bagka dil grup-
larmm lagatleri, kékleri ayirmaga ve bunlarin anlamlannr rayine ug-
ragrriar.

Her kelimenin tam kargrlifimi eayin etmek, iste esas nokta budur,

Son derecede miitehavvil, her tirli tefsire miisait, yanhs, miiphem,
ve hemen daima abstre manalart haiz, modern kelimelerle o kargilik-
Iar: ifade etmege imkén yokeur.

Her tahavviil, her mana degisikligi, arasnrilmast icap eden sebep-
lIerden miitevellittir,. Hint - Avrupa gruplarinm herhangi birinden bah-

seden Walde - Pokorny, Christian Bartholome ve Meillet Ifigaclerinin

hepsi de, kelimelerin ve koklerin anlamlarr hususunda asla sarih degil-
dirler.

Sanskrit kelimelerin ve kokletin yarisindan fazlast, o ligatlerde,
o kadar sathi surette izah edilmekredir ki onlann hakiki manalarwmn
bilinmedigi hemen kat'iyetle iddia olunabilir,

Etimoloji igin, kelimenin manasmr bilmek, elberte ¢ok miihim ol-
dugundan sarahatsiziikean miitevellit hatalar insans ikinci derecede da-
ha birgok hatalara siiriikler.

Yapilacak geylerden biri, kelimelerin bu manasini tayin icin ilmi
bir izah yolu bulmaktr. Bu hususta agagidaki kaide faydali gibi goriiniir.

Itk ve ipridai dillerde, tabirlerin manalart her zaman konkre,
muayyen ve diizgiindiir; meger ki, tarih¢e miieyyet, sarih bir muhtelif
diller halitasi mevzuubahs olsun. Litin, Grek, Hitit, Avesta ve Sanskrit
dillerinde oldugu gibi. Fakat bu ahvalde bile dillerin biribirleriyle ka-
rigmz keyfiyeti usulii dairesinde yapilmis ve kavimlerin karigmasindan
dogan neticeleri konkre manalara isal etmistir.

Her nezaman, insan bir soz sdylemis ise, o sz kendi fikrinde can-
lanan konkre gekle uygun olarak agizedan ¢rkmrsorr. Yalniz ilert mede-
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niyetlerdir ki, miteaddic ve miiphem manalr abstrakisyonlara yardim
etmiglerdir. Bu alandaki dilcilik faaliyeti onun icin ¢ok hakle birtakim
tenkitlere frrsat vermekeedir.

Giineg - Dil Teorisi ilk manayr tasrih etmek, ve spekiilasyon yo-
luyle, iptidai manalarin elemnnlarinr bulmak maksadmni giiden ilk dil
metodudur. Giines - Dil Teorisi, bir kelimenin manasin, o kelimeyi
"dekompoze ederek izah ermege calismakcadir. Fakat kokiin ve kelimeye
bagh siifiks, prefiks, enfiks gibi miitehavvil elemanlarin manasinr izahtan
tevakki etmekredir. Bu cok dogru bir usuldiir, ¢linkii, hichir zaman ve
highir yerde yalniz kiklerle konugulmamistrr. Bir kokiin manasing ta-
yin etmek i¢in yagtyan dildeki hayati teferruata da itibar etmek icap
eder.

Giines - Dil Teorisi, mananin ipridai tesekkiiline nitfuz eunistir.
Ve métaphysique sekli lizerine bir spéculation getirmektedir.

Bu en esasl bir noktadir.

Bu sistemdeki ilmi spéculation’a esas teskil eden ilk phonéme’e
gelince, bu hususta agagidaki kitabin miinderecatina rala kesbetmenizi
rica ederim:

Isvigreli Psikolog C. H. Jung 1914 senesinde dikkate sayan bir
kicap negrevmistir ki, Fransizcaya da «Les symboles de la Libido» adr
ile terciime edilmistit.

Profesér Jung biitiin ¢aglarin ve biitiin kavimlerin sembollerinin
bilyitk bir kismmnr bu kitabinda toplamusar. Bu kitap siiphesizdir ki
harpten sonra yapilan tetkikat ve hafriyattan ¢tkan sembollerle itmam
edilebilir. Jung sunu ispat etmektedir.

Biittin kavimlerin muhtelif ¢aglardaki sembolleri, her rarafta te-
kerriir eden birtakim miistakar suretlerdir. Ve bu sembollerin mefhumu
kat’t psikolojik kanunlara tdbidir.

Sembollerin tamik edilen tetkiki gunu tesbit ediyor gibidir ki in-
san ruhuna derin bir tarzda niifuz eden tasvirlerden en ehemmiyetlisi
Guney semboludiir,

Daha birgok semboller arasinda bulundugu anlasilan Giiney ayr:
ayri caglarda ve biribirinden ¢ok uzak iilke - kat'alar da g&rillmekredir.
Cok muheemeldir ki ipridai insanlik suret seklinde digiinmiis ve bu su
retlerin bariz izleri el’an muhafaza edilmekte olan tasviri semboller ile
bize kadar gelmistir.

Baglica sembol ile onun sonraki degisimleri yalniz gozle goriiliir
sekilde degil fakat ayni zamanda efsane, masal, dini metin seklinde de
mevcuttur, Eger Giines - Dil Teorisi Giines mefhumunun iptidai fone-
minin mevcudiyetini ileri siiriiyorsa (ki bu, en mithim ve en giic nok-
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tay1 veskil eder), Freud'r dogrudan dogruyz tilmizlerinden olan Zi-
ribli Profestr Jung'un eserinden istifade etmegi cok faydali goririim.

Ben, bu hal yolunu su sartla ileri siirmekteyim ki Jung'un eseri
harpten sonra arkeologlar tarafindan bithassa Anadoluda, Indus vadisin-
de Mohendjodaroda, Irakea, Suriyede ve Iranda meydana grkarilan haki-
katlerle tamamlanmalrdir. Ve ihtimal ki diinyanin daha bagka kisimla-
rinda buna dair bircok hakikatler meydana ¢ikmiugtrr,

Jung'un iptidai sembollerle bunlarin bilhassa istikrar ve mahi-
yetleri hakkindaki tahlillerini iyice anliyabilmek igin tahtegsuur kellektif
ruh hakkinda yine aynr miiellifin harpten sonra nesredilen ve Fransizcaya
cevrilmis olan eserini nazarr dikkate almak belki faydalr olur. Zira bu
eser Snceki eserin semboller hakkindaki tafsilacrnr anlamaga yardum
eden izahatr vermekeedir,

$imdi, Giines - Dil Teori'sinin, Jung'un etiidlerini, bu etiidlerin
de Giines - Dil Teorisini teyit etmekte oldugu anlagiliyor.

Hemen biitiin yeryiiziinde Gitneg semboliiniin inkir edilmez mev-
cudiyeti ve bu semboliin miistakar mahiyeti, sahsi kanaatime gore Gi-
neg - Dil Teorisinin birinci detecedeki fonemi hakkinda mevcue olabile-
cek son siiphelert de izale eder.

Suffixe’lere gelince:

Bunlar, Giliney - Dil Teorisine gore, insamn etrafindaki sahayr
tayin eden dil elemanlandir. igersinde yasadigimiz bu saha ruhumuza,
tikrimize ve duygularimizin heyeti mecmuasina dahil bulundugundan,
du}gu muhitinden gelen tabirlerin, birtakim harici elemanlarr da ihti-
va ertigi muhakkakeir,

Giineg - Dil Teorisi uzak msarnhgm ik iptidai ve samimi diigiince-
sini tetkik etmek yolunu bulmugtur. Onun Gniine gecen bagka hicbir
teori yoktur. Dl bilginlerinin tamamiyle mechulii olan bir saha tizerin-
de iletlemistir,

Eger klisik dil bilgisi kelimelerin manas: bakimmndan hicbir sis-
teme dayanmaksizin ve cok mitphem bir surette caligryorsa, gramer ele-
maniarr bakimindan biisbiitiin yoksulluk igersindedir.

Dil bilginlerinin tarifleri hep su érnek tizerindedir:

— Masa ne demekrir?

— Masa masadir,

Filnca geklin muzafunileyh oldugunu séylemek bunu mefuliin-
ileyh ile mefhulimbihten ayirt etmege varmak icindir. Likin bu, asil
mevzu hakkinda higbir sey ifade etmez. Kezalik muayyen bir gekle mu-
zafinileyhtir demekle muzafiinileyhin mahiyeti tefsir edilmiy olamaz.
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Hususi bir seklin izahr bakimindan, modern dilciler, hichir sey
katmaksizin ortagag gramercilerini takip etmiglerdir. Yarr ilmi termi-
nolojinin bu diktatbrlitgitnden sikiyer eden bir¢ok dilciler olmugtur ki,
Tiirkolog Bang bu meyandadir,

Gayri manoki, yanlg, uygunsuz birtakim terimlerden artik vaz-
gecilse idi, bunun pedagoji ve ilim bakimindan sonsuz faydasr olurdu.

Esasen Hindo - Avrupailerin mukayeseli gramerleri bu an’anepe-
rest terminoloji viiziinden fena halde karmakarigik olmusrur,

Giines - D1l Teorisi bu terimlerin yetine imi bir tarif tkame et-
mistir: Iptidai insamn herhangi bir hadiseyi diriist bir surette ifade
edebiimek i¢in yapmak mecburiyetinde kaldigr mesafe taksimi.

Giines - Dil Teorisi bu mesafe taksimi terimlerini yeniden mey-
dana koymustus.

Mahdut her daireye rekabiil eden bir isaret bulunmustur,
Bundan boyle, su veya bu gramatikal hidisenin nigin mevcur oldugu
ve filinca vaziyette diger filin isaretin nigin kullanilmadigr lojik bir
surette anlasilabilir. .

Diinya dilcilerinin grameri, an’anelere dayanan gramer, herhangi
bir «nigin» sualine hicbir zaman cevap verememigtir. Giines - Dil Te-
orisi ise, ilimlerin sormaga cesaret bile edemedikleri biitiin suallere
- lojik ve psikoloji bakimindan diiriist bir cevap vermek imkaninr bahg-
etmekredir.

Meseleler ortaya atmak ve onlart halleumek igin: Vakialar top-
lamak. Tabirler, Suffixe ve Préfixe’ler kaydetmek cikar yol degildir.

Bunun icindir ki teorimizin, dilciligin ilmi ¢agini agmakea oldugu
iddia edilebilir. Bircok dilcilerin yapugi gibi herhangi bir meselenin
hallinden ve ona miiteallik suallerden kaginmak higbir ige yaramaz, bu
gayri ilmi bir harekettir.

Derleme devri olan baglangic devri kapanmigtir. $imdi kaci ve
satih izah devri bagliyor. Giines - Dil Teorisi bu baslangicn 4bidesidir.
Bu teorinin Tirkiveden dogmus olmas: nedendir? Tirk Dili ve lehgeleri,
tarihi ¢aglardanberi genig degisikliklere maruz kalmamislardsr. Bun-
lar pek fazla kangmamiglar, teliffuz sekillerini aslinda oldugu gibi ma-
hafaza etmigler, haibuki Hint - Avrupa dilleri, meseli: Cekge ve ftal-
yanca ve Sanskritge ve Fransizca, biribirinden tamamiyle ayri tekellim
tarzlarina malik bulunmuslardir.

Tiirk dilleri, meseleyi gosrermek igin hili mitkemmel bir igaret
sistemi muhafaza eunektedirler, Suffixe’lerin manast agik, islemesi go-
riiniir bir sekildedir. Halbuki Hint - Avrupa dillerinde suffixe’ler Tiirk
dillerinin heyeti mecmuasindakilerin aynidir, manalarin karigmas: isaret
apareyini altitst etmiguir.
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Tahlile, ve tamamlanmig bir tahlilin etiidiine ancak el degmemis
bir aparey ile baglamak lazimdir. Boyle bir tahlile ne zamandrr tegeb-
bits edilmemis olmas: teessiif edilecek bir keyfiyectir. Edilmis olsaydi,
simdiye kadar neler aydnlanirdi!

«Hint - Avrupa» cilarin, hodbinlikleri yiiziinden, yakin bhir grup-
la biiyitk Tiirk grupiyle meggul olmaga lizum girmemis ve bu suretle
dilciligin Sziinit kavramamig olmalarr da aymi derecede gsayam reessiif-
tiir.

Bu acik rthamlarr serdettigimiz sirada soyle bir misal gésterme-
gi faydalr buluyoruz:

Unutmak kelimesi Mogolca ve Tunguzca da dahil oldugu halde
biiriin Tiirk diyalektlerinde mevcuttur. Bu kelimeyi tegkil eden eleman-
Jarn tahlili;

(1) ) 3 9 )

ug—un_ut|um-; ak
«unutuldugu» zaman ne cereyan ettifini tamamiyle anlamaga yardim |'
eder. i

t -— Ug: Budumiicerretle, objelerini ve sonra da remyiz kudreti
olan zekayr ihtiva ve fark ve teshise yariyan giinesin ilk anlamrdrr.

2 — Un: (V. — n) deki (n} konsonu ana koktekt anlamin, yani
«esprit distinctif» in ona yapigtk olan sahaya cagini, uzaklagmasmg
isaret eder.

3 — Ut: (V. —t) deki (¢} konsonu dinamik bir facteur rolini
ifa eder. Burada yapugr rol, anakdkeeki «esprit distinctify i onu saran
sahaya nakletmis olmakusr.

4 — Um: (V. + m) deki (m) eleman: burada kendinden evvel
tesekkill ermis olan (ugunut) mefhumu kendinde tecelli ve tecessiim
eden bir elemandir.

5 — Ak: Sonunz geldigi kelimenin manasinr tamamlar ve kelime-
ye tam formiiliinii verir.

Kelime fonetik kaynagmalardan sonra son morfolojik seklini ali-
yor. Unutmak; Manasi: Kafadan cesprit distinctify in kafaya saran
hari¢ sahaya intikal etmis oldu@unu ifade eden bir sdz olur. Kelimenin
delalet ettifi mana da budur.

Tirk Dilinin hemen her tabiti insan esprisini 6§renmek icin ga-
vani istifadedir. Fakat bu misal pedagoji icin de pek miihimdir. Bu mi-
sal «unutuldugu» zaman, yapilan mekanizmanin biitiin  inceliklerini
gostermekeedir.
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Modern psikoloji, kafada ve hafizada higbir seyin kaybolma-
digim tesbit eylemigeir. Her vakia, her suret, her isarer ve her stz ora-
da tamarmile mahfuz kalrr.

Tiirk ifadesi, hafrzanin mahiyeti hakkindaki bu bilgiye gok kry-
metli bir sahirtir,

Eger hafizada bir sey kaybolmaz ve fakat her sey muhtelif gerait
tahtinda orada mukayyet kalirsa, bunun neticesinde mekteplerde tatbik
edilen pedagojinin her zaman muvaffak olmiyacagr meydana cikar.

Bir mektepli, bir lisanin yalnrz diiriist sekillerini 6grenmekle kal-
maz, fakatr gerek kendisinin ve gerek arkadasglarinin biitiin yanlrslarmn
da kaydetmege mecburdur. Talebenin dogru ile yanliy arasindaki far-
ka sezmek icin, bos yere nekadar gayret sarfina mecbur olacagini tahmin
ermek zor degildir.

Bu, Giines - Dil Teorisi'nin hayati ve diinyevi ehemmiyeti haklan-
da pratik bir misaldir,

Iste bir ikinci misal daha: Giineg-Dil Teorisi, tedai iizerinde
ciddi bir etiit yapmak imkininr vermekeedir.

Bu tedainin ramamiyle bilinmesinin pedagojide dillerin pratik ola-
rak Ggrenilmesi bakimindan herhalde bir inkﬂ:‘ip yaratacagr muhak-

kakurr.
: Diller miinhasiran tabii tedailere gire dgrenildigi takdirde fevka-
lide kolaylikla &grenilebilir, ¢iinkii bundan <unutmaley mekanizmas:
teamiili mtkyasta miidahale edemez,

Bu mekanizma tzbii tedailerin tathbikindan miitevelliz olarak mu-
valkarten, istimal harici birakilinca, herkes dihi kesilir; ciinkii ¢unut-
mak» mekanizmasina, arzu ettifi sekilde hikim olmak -ancak «deha»
ya has olan vasiflardandir.

Bu birka¢ misal, tamamiyle ilmi bir sahaya yeni ayak basmus olan
ik dil teorisinin ehemmiyet ve kabiliyetini asla ihmal ermemenizi sizden
rica etmek imkaniu bana bahseemekeedir.

Bu derece pasyon uyandiniar bir teorinin Kamalist Tiirkiye tarafm-
dan ortaya ggkanlmis olmas: beni ayrica ve bilhassa memnup etiektedir.

Simdiye kadar mechul kalan bir sabaya niifuz edebilmek imkam-
nin Tiirk Dil grupundan elde edilmig bulunmast bu memnuniyetimi bir
kat daha artoiemigr. { Alksslar)
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Bagkan — Bu son ckunan tezin elinizde terciimeleri oldugu icin
ve vakit te geciktifinden, miisaadenizle burada tekrar Tiirkgesini okut-
mIyacagim.

Kurultay giindeminin B serisi de bugiin bitmistir,

Bugiinkii s6ylenenler hakkinda séz almak istiyenler adlariny [dtfen
bildirsinler.

Yarin 30 Agustos biiytik tarihi giinimiiziin y1ldoniimii oldugu
icin Kurultay, toplantlarina pazartesi giinti devam edecektir.

Pazartesi giinii saat 14 te toplaniimak iizere bugiinkii ictimar ka-
patiyorum,
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