Bu gibi fark ve inhiraflar «Giineg- Dil» Teorisinin mantigina ar-
zedilince hakiki kiymet ve delaletleri anlagilic ve goriindikleri gibi
ayirict degil, bilikis birlegtirici biret vasif olduklarr meydana cikar.

Simdi son olarak, bu arastormamn neticelerini hiildsa edelim:

1 — En az1 otuz asir 6nce Tiirkceden Grekgeye birgok kelimelerle
beraber medeni hayatin ileri mefhumlarindan bir ¢ogu da gegmis bulu-
nuyor. Tarihin o devrinde Tiirkgenin, bu gibi mefhumlar baska dillere
ibzal etmesi ¢ok manidar bir vak'a tegkil eder,

2 — Bu mefhumlarr ifade eden sézlerin o zamanki fonetizmalaring
tayin etmek, Grekgenin imii kaidelerini ve iki dilde yer alan miutenazir
sozlerin sistematik degismelerini gdzonlunde turmak sayesinde miimkiin
olabiliyor.

3 — Bu vasna ile tayin edilen eski sekillerin hetnen noktasi nok-
tasinz «Giines - Diby Teorisinin verdigi drneklere tevafuk ettigi gorii-
lir, Realite ile nazariyenin bu sahada biribirini bu derece tutmnasr ¢Te-
ori» nin diger hiikiimlerindeki isabete de kat'i bir delildir.

Fakat delillerin en kat’isi, dilin kaynagr diye giinegi gdsteren isa-
ret: yine Giinegten, simdiye kadar hicbir kiisufa ugramryan «Bizim Gii-
negimiz» den almig bulunmamezdir.

(Sitrekli alksslar).

Bagkan — On dakika istirahat icin celse tatil edilmj;ﬁr.

Uciincti Toplant:
Saat 17**-17%

Bagkanlhik Kuarn:
Bagkan t B, Nuri Conker

Sekreterler: Br, Esma Nagman
Bn, Zerrin Dilmen

Bagkan — Celse agrlmigtir. Kurum namina Kurultaya sunulan tez-

lerin sonuncusu olan tez gimdi okunacaktir. Tez sahibi Bay Hami Da-
nigmend’dir.
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ISARET DiLi VE
TASRIFSiZ FiiL

Aratiirk, Arkadaglar;

«Giines - Dil» sisteminde birdenbire gbze carpmiyan Syle mithim
noktalar vardir ki, insanligin ilim ve zeka tarihinde gezdirilecek dik-
katli bir nazar, en eski devirlerden itibaren bunlarnin gok kuvvetli delil-
leri bulundugunu derhal tesbit edebilir: meseld konugma dilinin tegek-
kiilinden evvel insanlarin muntazam bir «Isaret dili» ile anlagmis ol-
duklarint teshit eden esas, iste bu arzettigim noktalardandr.

Trpkt bunun gibi, «Giines - Dil» kanununun tatbikiyle yaprlan
kelime cahlilleri de &niimiize lisaniyat caribinin birgok delillerfe teyit
ettigii birtakim ilmi hakikatler ¢ikarmakeadir: bunlarin en mithimlerin-
den biri, konusma dilinin itk tesekkiil devirlerinde insanlarin ““Tasrifsiz
fiil» -kullandiklarmn gosteren esascrr. Huzurunuzda bahsedecegim nok-

talar, iste bu iki esasa, yani «isaret dili» ile «Tasrifsiz fiil» meselelerine
aittir.
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«Giines - Dilykanununa ait brogiiriin 11 - 12 nci sahifelerinde tes-
bit edilen esaslara gore, menge devrinden itibaren dilin tegekkiil tarihinde
su ii¢ tekdmiil safhasy vardir:

1 — Fikri yalniz manalr jestlerle ifade eden «SOZSUZ ISARET»
devri;

2 — Cok basit ve iptidai birkag manali sdzle karigtk jestlerden
miirekkep «SOZLU ISARET» devri;

3 — Eski manalr jestlerin yerine manali sesler kaim olmasiyle te-
zahiir. eden simdiki «ISARETSIZ SOZ» devri: bu son devirde «lsaret»
cok mahdur bir sekle inmis ve ancak sesle ifade edilen manaya kuvvet
vermek igin bugiin oldugu gibi alelade bir «Yardmmcr hareket» mahi-
yetini almistrr.

Bu vaziyete gdre, birinci devirde esas «Manali jeso» oldugu halde,
tigtincii devirde esas «Manali ses» olmug ve bu iki devir arasinda gegen
«Sozlil isaret» devri de ancak bir istihale devresi tegkil etmis demektir.

Birinci devirdeki «Sozsuiz isarer» dilini kullanan insanlarin hig
ses ¢rkarmamus birtakim dilsizler oldugunu iddia edecek degilim: Her-
halde bu ilk insanlarin kullandiklar: isaretlere hayret, hiddet, korku,
seving vesaire gibi hislerinden miitevellit birtakim sesler de karrgtirmug
olmalarr pek tabiidir; fakat «Ses» bagka, «S6z» bagkadir: Bir cemiyetin
her ferdine her zaman ayni bir mefhumu ifade etmiyen hayvani sesler
«Stz» degildir; «S6z», «Manalx ses» dir; onun igin bu itk devir, «Sesli»,
fakat «SGzsitz» isaret devri demektir.

«(iineg - Dil» kanunununa biitiin vuzuhiyle devirlere ayirarak tes-
bit ettigi bu tekdmiil safhalariin dogrulugu, ilim tarihinin en eski de-
virlerinden itibaren tesbit edilebilecek muhtelif miieyyidelerle sabiteir:
Meseld Milatcan evvel 5 - 4 iincil asirlarda yagiyan (Platon), «Ses dili»
nin mengeini insandaki «Jestle taklits hassasinda bulmug oldugu gibi,
gene Milittan evvel 4 - 3 iincii  asirlarda yagiyan  Yunan  filozofu
(Epicure)} de dilin mengeinden bahsederken, «Soziin sesle jestten dog-
dugu» nu ispat igin biraz miiphem olmakla beraber ¢ok dogru bir na-
zariye serdetmis ve hattd XVIH inci asrin dilcilik sahasinda «Tekamiil»
esasina taraftar milellifler iste bu eski zaman prensipine istinac ederek
«Ses dili» nin «Tabii dil» olan <lsarets esasindan istihale etmis oldu-
gundan bahsetmislerdir; mesela o asrin meghur Fransiz filozofu (Etienne
de Condillac) bu esasin en miihim miidafilerindendir. ve hatrd bu bi-
yiik miiellif Isaret diline «Langage d’action» ismini vermistir.

Dil psikolojisinin bugiinkii iptidai kabileler iizerinde yapilmig
muhtelif tetkiklere istinaden varmrs oldugu en yeni neticeler de ¢«Giines-
Dil» sisteminin bir kanun geklinde ortaya ¢ikardigr bu saglam esasi ta-
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mamiyle teyit edecek mahiyertedir: iptidai kavimlerle meskén iilkelerin
her tarafinda, meseld Amerika'nin simalinde ve cenubunda ve Afrika ile
Avustralyanin mubtelif yerlerinde yasiyan bircok iptidai cemaatlarda
pek miitekimil bir «lsaret dili — Langage par gestes» kesfedilmistir:
Muayyen jesderle her manayr tipk: ses gibi ifade eden bu sessiz dilde
«Jest», bizde oldugu gibi «86z» iin alelide bir yardimcisi mahiyetinde
degildir: bu iptidai kabilelerin isaret dili, bizim sesle anlattigimiz biitiin
mefhumlart muayyen ve muntazam jestlerle ifade eden miilkemmel bir
alsaret sistemi — Systéme de signes» seklindedir; onun icin ancak biz-
deki dilsizlerin isaret diliyle mukayese edilebilir! Mesela gimali Amerika
yerlileri arasinda bir tetkik seyahati yapmug bir seyyahin verdigi izahata
istinat eden (Lévy - Briihl), «Fonctions mentales dans les société in-

férieures» ismindeki eserinin 178 inci sahifesinde bu sessiz dili soyle
anlausr:

& .. Bu fest dilinin biiyiik bir grameri bile yazilabilir. Bu dilin
zenginlifi bakkimda bir fikir verebilmek icin yalmz sunu séyliyelim ki,
biribirinin ses dilinden bichir kelime bile anliyamiyan iki mubtelif ka-
bileye mensup iki kigi bir araya gelince, birtakim el, bag ve ayak bareket-
leriyle tam alts saat hig durmadan biribirlerine bin tinlii hikayeler an-

latmakta ve sessiz bir lisanla konugup siikiit icinde gevexelik etmekte-
dirler! . . ».

Bu sessiz dil, ilim 4leminde «Langage manuel — El dili» ismini
alaugerr. (Aristo) nun dedigi gibi «insan, en mukallit hayvanair»: onun
icin kainacta gordigh her hadiseyi birtakim jestlerle taklit etmistir,
Hard (Marcel Jousse) un «Etudes de psychologie linguistique» ismin-
deki eserinde anlattiina gore, resim esasindan ¢ kmig bir yazi demek
. olan ilk hiyeroglifler hep byle bir takim «Jest» ler tasvir etmek sure-
tiyle fikri ifade etmektedir: onun igin bu yazida her sekil bir «Mimog-
ramme — ‘Faklit harfi» halindedir; meseli «Cocuk» mefhumu «Emzir-
me» ve «lhtiyar» mefhumu da «Sendeleme» jestleriyle ifade edilir: yani
her hiyeroglif yahut mimogram, «lsaret dili» devrinden kalma bir jestin
resmi demektir!

Dil felsefe ve psikolojisinde ancak bugiin varilan en son netice-
lere gore, simdiki insanlarin «Ses dili», eski insanlarin igte bu clsarec
dili» nden tiremistir; ciinkii insan «Isaret» i yalmz elleriyle degil, muh-
telif 4zas1 ve bilhassa agziyla da yapmakeadir: fakat (Paget) in «L'évo-
lution du langage» ismindeki tetkikinin 92 nci sahifesinde dedig: gibi,
«Agizla isaret yapilirken cigerlerden gelen bava bogazla agez arasmdaki
bogluklara girip grkmakta oldugu igin», fiziyolojik bir netice olmak
iizere «Ses» dedigimiz hidise vukua gelmektedir; bu vaziyete gbre fikir -
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ve manayr ifade elen sey, fiziyolo'ik bir «Netice» den ibarer ol n «Ses»
degil, bu neticeyi hist eden «Agiz jestiv dir! Onun igin sesi igidilmiyen
yahut gizli konusan bir kimesenin ifade erigi fikirler bile dudak hare-
ketlerinden kolaylikia anlastlabilmektedit.

«Ses dili» ni «lsaret dili» nden tiiremis gosteren bu izah, Milirtan
asirlarca evvel (Platon) ve (Epicure) gibi biiyitk Yunan filozoflar tana-
findan tesbit edildikten sonra, XVIII inci asirdanberi fransiz  (Etienne
de Condillac} ve (Marcel Jousse), ingiliz (D1. J. Rae) ve (Alfred
Russel Wallace) ve nihayet son zamanlarda da (Paget), (Lévy-Brihl),

(Cuvillier) vesaire gibi ilimler tarafindan bircok miigashedeler ve wzun
tetkiklerle tavzih edilmigtir.

Demin soyledigim gibi, «Giines - Dil» kanunu ikinci devir olarak
«Cok basit birtakim manalr sézlerle karigiks bir «86zlii igaret devei» gs-
termektedit. Avrupa’nm bugiinkii klisik lisaniyatr icin bu esasi da oldu-
gu gibi kabul etmek, ilmi bir zaruret hilkkmundedir; c¢unkii zaten dil
felsefesinin en son miitehassistart ilk «lIsaret dili» ile son ¢Soz dilin
arasinda ortaya bir istihale devresi tegkil ermek tizere ikinci bir devir
kabul etmektedirler. Onlarin izzhma gore, bu ikinct devirde, ilk isarer
devrindeki «Jesw ile simdiki stz devrinin «Kelime» si arasinda mutavas-
sic bir gekil olmak iiezere birtakun manals sesler kullaniimrstir: «Giines-
Dil» kanununda «Cok basit birtakum manali sézler» seklinde tarif edilen
bu iptidai séz unsurlar, Alman ilminde «Lautbilder» ve Fransiz ilim
aleminde de «Images vocaless ismini almaktadir. Bu «Sesden resimler,
ses taklidiyle yapilan <«Onomatopéesy ler seklinde degildir: (Lévy -
Brithl} tin tarifine gore, bunlar «Bir seyf tasvir ve tarif icin yapdan afez
festlerin dir; bu nevi jestlerde ses, tarif edilen seyin vaziyet ve hareketini
taklit eder; mesela Garbi Afrika'min «Togo» ve «Dahomey» miistemleke-
lerinde konugulan «Ewhe» dilinde «Yiiriimek» manasmna gelen «Zo»
fiili, muhtelif yiiriiyiis sekillerinin raklidinden hésil olan kark kadar
«Zarf — Adverbe» le beraber kullanilabilir; faraza «Z0O BOHO BO-
HO — Sisman bir kimse hakkinda: agir agwr yirimek», «ZO DZE
DZE — Cevik adimlarla yiriimek» ve «ZO BEH BEH — Siirtinerek
yiritmek» sekillerindeki «BOHO» agithk ve yuvarlakhigm, <«DZE»
¢evikligin ve «BEH» siiriinme ve siiriiklenme hareketlerinin sesle taklidi
saytlir, Tabii bunlar, bugtinkii iptidai dillerden birinde tesbit edilmis
olmak itibariyle, ilk insanlarin kullandiklarr sekillere nisbede gok de-
gigmis seylerdir: bununlaberaber «Lautbilder» denilen iptidai séz unsur-
lart hakkinda oldukga vazih bir fikir verebilecek mahiyettedir.

Huzurunuzda gizden gecirdigim bu vaziyer, dilin tegekkiil ve reka-
miil devirleri hakkinda «Giines - Dil» kanununun koymus oldugu pren-

277



siplerin ne saglam temellere dayandignn biitiin vuzuhiyle tesbit ettigi
icin, Tiirk dileiligi bakimindan hususi bir ehemmiyeti haiz demektir.

&+
* ®

Simdi ikinci nokta olarak biraz da «Tasrifsiz fiil» mesclesinden
bahsedecegim: «Ulus» gazetesinde «Dil yazilarry bagligr altinda nesredi-
len tahliller bize her kelimeyi menge devirlerine air ipridai bir ctimle
seklinde gostermektedir; bu iptidai «Cilimle» nin miirekkep oldugu ma-
nalr heceler birbiriyle kaynasmis ve iste bu kaynagma bugiinkii «Kelime»
leri meydana getirmistir; meseld Millet ve Cemaat manalarmna gelen
«Ulus» kelimesinin tahlilinde, bu kelimenin ayrilmakra oldugu
«uf - ul =~ ug 1 ws» unsurlarr mana itibariyle «Cokluk L yaydma
sabip - saba» mefhumlarinr ifade etmekeedir; bu vaziyete nazaran,
mense devrindeki insanlar «Cemaat» mefhumunu «Genis bir sahaya ya-
yimrs bir kalabalik» seklinde ifade etmisler demekeir. (Ferdinand de
Saussure) iin «Linguistique générale» ismindeki eserinin 170 inci sahi-
fesinde soyledigi gibi, klisik dil bilgisinde biyle muhtelif s6z unsurlars-
nin birbiriyle kaynasmasimdan hasil olan «Kelime» lere «Syntagme» ismi
verilir: «Giines - Dil» kanuounun tathikatindan ¢tkan neticeye gire, bu-
giin kullandiuniz kelimelerin hemen hepsi sentagmdir! Hatti tek heceli
kelimeler bile boyledir: ¢iinkii bunlar da tahlil edilince, ekseriyetle bir
iki hecenin bir hece seklinde kaynagmasmdan hasil olduklarr anlagilmak-
tadit.

«Giines - Dil» sentagmlarnin tablilinden grkan iptidai ciimlelerde
hi¢ tastif edilmiyen birtakim fiiller vardir: bu fiiller, meseldi <«Ulus»
kelimesinin tahlilinden hésil olan deminki misalde gordigtimiz «nl =
yayslma» kelimesi gibi iptidai bir «Masdam» seklindedir; bu gibi masdar-
lar yerine gire bazan da bir «Isim» rolii oynamaktadir; onun igin «Gii-
nes - Dib» tahlillerine gore, dilin mense devrinde fiil, hi¢ tasrif edilmiyen
ve hattd bazan isim ve sifat rolleri de oyniyabilen iptidai bir unsur de-
mekeir. Bu son vaziyet bugiinkii diller tizerinde bile muhcelif misallerle
tesbit edilebilir: meseld Tiirkgede «Yemek» kelimesi hem isim, hem fiil
oldugu gibi, «Kar - mak», «Tiire |+ mek» ve «Dil -} mek» fiillerinin
«Kary, «Tiire» ve «Dil» kikleri de hem bu masdarlarin emir sekilleri
ve hem de «Kar — el, bilek, karign, «Ture — kanun, an’ane, idet» ve
aDil — Agizdaki dil, ince kesilmis parga, dilim» manalary itibariyle
birer isimdir! Bu hal ¢incede daha barizdir: bu eski dilde bir kelimenin
isim yahue fiil oldugu ancak oniine yahut sonuna konulan bir edattan
anlagilir. Siimercede de boyledir. Ayni halin yeni Avrupa dillerinde de |
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birtakim misalleri tesbit edilmigtir; meseld ingilizcede «love» kelimesi
boyledir: giinkii bu kelime o dilde hem «Sevgi» manasiyle isim, hem
«Sevmeloy manasiyle fiildir! Bu iki hali birbirinden ayirmak icin, isim
seklinde bagina bir «then ve fiil geklinde de bir «fo» geririlir; fakat (Meil-
let} nin «Linguistique historique» ismindeki eserinin 176 ncx sahifesinde
dedigi gibi, bu edatarn kollamlinadigr bazr vaziyetler de vardir ki o
zaman kelimenin isim yahut fiil oldugu ancak larine ile anlastlabilir!
Bu vaziyete giire, «Giines - Dil» tatbikatinin menge devrindeki fiili bazan
1sim rolii de oyniyabilen bir unsur geklinde tesbir etmesi, klisik lisa-
niyaun da inkir edemiyecegi bir hakikat demekeir.

Bu vaziyet eski Hind - Avrupa ve semitik gruplarinda da tesbit
edilmistir; meseld (Brockelmann) m «Linguistique sémitique» ismiyle
fransizcaya terclime edilen eserinin 125 inci sahifesindeki izaha gore,
Hind - Avrupa grupunda «Bbere» seklinde itibari bir unsur bir taraftan
«Tagiyor» manasina bir «bbéretin fiili hisil etmekre oldugu gibi, bir ta-
raftan da Yunancada «Tasiyicr» manasina bir « 96005 — phéros» ismini
viicude getirmektedir: su halde o itibari aBbere» gekli ne isimdir, ne fiil
ve daha dogrusu hem isimdir, hem fiil... Tipks bunun gibi, (Brockel-
mann) a gore semitik grupunda da «Katals, «Kutuly ve «Kuteh» unsurlarr
hem isim, hem fiil rolfinii oynamaktadir. Hattd (Meillet) ye gore Hind -
Avrupa grupunda Masdar ayni zamanda bir isimden ve Fail ile Mef'ul
sekilleri de birer sifatran basgka bir sey degildir.

Bu vaziyet kargisinda fiil kategorisinin isim kategorisinden tiite-
mis olmak nazariyesi bile ortaya ¢tkmistr,

. . . Fakat klisik lisaniyatin tarih devirleri {izerinde hem isim, hem
fiil rollerini tesbit ettigi kelimelerle «Giines-Dil» tathikatinin ayni mahi-
yeti haiz olarak ortaya grkardigs menge devri kelimeleri arasinda bilhassa
gramer bakimindan cok batiz bir fark vardirs Tarih devrinin hem isim,
hem fiil roliinii oyniyabilen kelimeleri fiil roliinde bulundukiarr zaman
tasrif edilebildikleri halde, mense devrinin ayni mahiyetteki unsurlar
fiil roliinde iken bile tasrif edilernemekte, yani sahis ve zaman gostere-
cek sekiller veyahut eklentiler almamakta ve netice itibariyle biter «Tas-
rifsiz fiil> manzarasi gostermektedir. Fakat Tarih devrindeki fiilin tas-
rifi mahiyeti, dilin menge devrine grkacak ve dille beraber dogmus sayrla-
cak kadar eski bir hususiyet degildir: ¢iinkii «Tasrif» in muahhar bir
hadise oldugu klisik lisaniyat sahasinda bile tesbit edilmigtir.

Sahrs, kemmiyet, zaman, siyga ve bilhassa semitik diller sahasinda
cinsiyet gibi muhtelif mefhumlarin ayni bir kelime kalibina sigigurrarak
ayni zamanda ifadesini temin etmek itibariyle cok katigtk ve miitekamil
bir mekanizma demek olan «Tasrif» i insan zekisinin birdenbire bulmug
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olmak ihtimalini kabul etmek, her seyden evvel tekimiil kanununu
inkir etmek demektir! Onun igin Tasrifin nasil dogdugu baz ilimilerce

tetkik edilmig ve bunun ayrs bir tesekkiil tarihi bulundugu rtesbit olun-
mugtur.

. . . Bu tetkikat heniiz pek yeni sayrlabilecek bir vaziyettedir. Mese-
leyi biitiin ciddiyet ve ehemmiyetiyle tetkik eden ilk ilim, «Essai de sé-
mantique» ismindeki eseriyle «Sémantique» ilminin vizin sayilan meghur
fransiz dilcisi (Michel Bréal} dir.

Takriben yetmis senedir klisik lisaniyat sahasina hikim bir kanaar
vardir: on dokuzuncu asra kadar insan dilinin mengeine ait nekadar naza-
riye serdedilmigse, bilaistisna hepsinin sukut etmis olmasindan ilham
alan bu tuhaf kanaate gore, dilin mengei dil bilgisini alikadar edemez-
mig! Clnkii bu mesele halledilemezmis! (Michel Bréal) fiilin mengeine
¢ikabilmek igin, «Sémantique» in «Les commencements du verbe» fas-
Iinda her seyden evvel iste bu yanlig kanaate hiicum etmis ve «Dil men-
sei meselesi dil bilgisinin programendan gikartddige takdirde bu bilginin
bedefsiz bir ilim vaziyetinde kalacagimdamy bahsetmiscir, Tasrif meselesi-
ni iste bu kanaatle terkik eden bu biiyiik fransiz ilimi, netice itibariyle
fiilde sahis, zaman, siyga, kernmiyer ve cinsiyet ifade eden biitiin husu-
siyetlerin hep sonradan hésil olmus seyler oldugunu tesbite muvaffak
olmustur.

Bu miihim netice, «Giineg - Dily tatbikatinda gordigiimiiz iptidai
ve adeta riigeymi fiillerdeki «Tasrifsizliky in ne batiz bir hakikat ifade
ettigini veyit etmek iribariyle, yeni Tiirk dilcilii bakimindan tetkik: za-
ruri bir vaziyet teskil etmektedir; bu vaziyet, (Bréal )den (Brockelmann),
(Vendryes) ve (Meillet) ye kadar muhtelif lisaniyat ilimlerinin tetkik-
lerine istinaden séyle tesbit edilebilir:

(Tasrifte sabss meselesi) — Tasrifte Miitekellim, Muhatap ve Gaip
gibi sahis ifade eden eklentilerin ¢ok eski bir sey olmadigi, ilk insanlar
icin bu mefhumlarin herhalde el isaretleriyle de ifade edilmesi miimkiin
olmasindan anlasiimaktadir. Zaten bu eklentiler fiil biinyesinden ayril-
diklar1 takdirde, ayni mefhumlarr ifade eden miistakil zamirlere ¢ok
yakin bir fonetik manzara gistermemektedir: meseld Tiirkgenin «Imeks
yardimcr fiilinde hal siygasinim Miifret minekellim sekli olan «im - m»
ve bunun Sanskrit dilindeki «as - m#», Yunancadaki « =l », Hititcedeki
aeg - miy, eski Islavcadaki «jes - mi», Ermenicedeki «ems ve Gotgadaki
aimy gibi karsiltklarinda miitekellim eklentisi olan «mi - m» sekli o muh-

telif dillerde «Ben» zamirinin miisterek prototipi olan «ma — mem
kelimesinden basgka bir sey degildir.
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Bu vaziyete gore tasrifte sahis gisteren eklentiler, miistakil zamir-
lerin fiil kokiine ilavesinden hasi olmug seyler demektir. Hatta Orhon
lehgesinde bu eski vaziyeti gsteren pek cok misaller vardir.

(Tasrifte zaman meselesi) — Bugin tasrif edilen bir fiil, mutlaka
mazi, hal ve istikbal gibi bir ¢Zaman» mefHumu ifade etmektedir: bu
vaztyet «Zamany mefhumunun gramerde «Fiily denilen kategori kadar
eski olmak ihtimalini hatrra getirebilir; hattd Almancada «Fiily mefhu-
mu «Zeitwort — Zaman kelimesi» geklinde miirekkep bir rabirle ifade
ediltr, Fakat buna ragmen, fiilin menge deviinde «Zamany fikrini ifade
etmedifi tesbit edilmistir. Bu vaziyeti anlamak i¢in, Semirik diller gru-
puna sathi bir nazarla bakmak kéfidir: meseli Ibrani dilinde Miistakbel
stygast bazan Mazt manast ifade etmekie oldugu gibi, bazi Mazi siyga-
lar; da Miistakbel manasina kullamlabilmektedir! Hattd bundan dolay:
eski dini metinlerin tefsirinde bircok miiskiildc hasil olmugtur. Tipks
bunun gibi, Asur leh¢esinde de «Suhudi mazi» stygas: Hal ve Miistakbel
manalarina kullanilabilmigtir! Bu hal Hind - Avrupa dillerinde de boy-
ledir: meseld (Meillet) ye gore tasrifle ifade edilebilecek haglica zaman-
lar Mazi, Hal ve Istikbal'den ibaret ti¢ sekle mitinhasir oldugu halde, Hind-
Avrupa dillerinde bunlarin yalnrz ilk ikisi vazih olarak ifade edilebil-
mekte ve ficlinciisii olan Istikbal stygasinin kat'i ve muayyen bir sekli
olmadigindan, «Miistakbel» mefhumu ekseriyetle karngtk ve miiphem
bir sekil almaktadir; meseld Almancada Mazi ve Hal sekilleri gayet
vazth oldugu halde, Miistakbel hususunda vaziyer biraz karrgikerr:
(Vendryes) in «Le langage» ismindeki eserinin 119 uncu sahifesinde
dedigi gibi, o dilde bu siyga ya «ich werde kommem» gibi agir ve mii-
rekkep bir surette yalniz gramer kitaplarina munhasir bir gekil alir  ve-
yahut «ich komme» sekliyle hem Hal, bem lIstikbal sriygalannn ayni  za-
manda ifade edebilir! Almanca gibi Ingilizcede de Hal ve Mazi stygalan
vazih oldugu halde, esas itibariyle lisanda mevcuc olmiyan Miistakbel
icin tki miiphem ve muheelif sekil kullanilir ve meseld «Yapacag
yerine «I shall do — yapmam icap eder, yapmalryimy ve «f will do —
yapmak isterimm» denilir!

Zaten biitiin Cermen dillerinin en eski gekillerinde Mazi ve Hal
stygalarr bulundugu halde, Miistakbel siygas1 yokeur. Rus, Gal ve Iskog-
ya'nin Gael Jehgelerinde de eski bir Hal siygast Istikbal manasina kul-
lanttmakeadir.

Hatta (Meiller) tarihten evvelki Hind - Avrupa anadilinde Istikbal
stygasmin hi¢ mevcut olmadigr teshit eunistir. Bu vaziyet, Tutk dilin-

" de de boyledir: meseld bizde esas itibariyle Hal ifade eden «Giders ve
«Gelir» gibi «Aoriste -— Muzari» sekilleri, bazan «Oguz Han bir giin
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ava gider..» cumlesinde oldugu gibi Mazi ve bazan da «Beg on giin son-
ra gelir» geklinde oldugu gibi Mistakbel manasiny ifade etmektedir!
Simdi aramrzda bulunan muhterem (Jean Deny) nin «Gramunaire de la
langue turque» finde teshit ettigi gibi, bu g mana bilhassa Gaip siyga-
sinda goriilmekeedir. Bu hal, fransizcada da boyledir.

. - » Size arzettigim bu vaziyet, Hal ve Mazi stygalarmin hep Miistak-
bel'le karistiginr ve netice itibariyle «Miistakbel siygasp dedigimiz sek-
lin btitlin dil gruplarinda gok muahhar bir resekkiil oldugunu gdstet-
mektedir.

(Mazi siygass meselesi) — Menge devitlerinde Mazi stygast var
midir? (Bréal) in tetkikatr bu suale de menfi bir cevap teskil etmektedir.
Her nekadar Hind - Avrupa dillens ilk bakigta Mazi stygasinin birgok se-
killeriyle dolu gibi gdriiliirse de, bu zahiri vaziyete aldanmamalidir:
¢tinkit biitiin bu sekillerin hep Hal siygasindan iscihale etmis seyler
oldugu tesbit edilmigtir! Meseld (Omiros) mesel ve kaide kabilinden
umumi esaslar ifade ederken ok defa Hal’i Mazi stygasiyle anlatmrgtir;
en eski Roma kitabelerindeki Latin climlelerinde de Hal ve Mazi sryga-
larinin birbirine karigtrfr goritlmekeedir. Bu hale yeni dillerde bile bir-
cok misaller gosterilir: meseld fransizcanin bilhassa Mazi'ye ait hikiye-
lerinde Hal siygasinin — tipky tirkcedeki «Qguz Han bir giin ava giders
misalinde oldugu gibi — Mazi manasina kullanildigini  herkes bilir;
hattd boyle Mazi rolii oyniyan Hal sekline «Présent historique — Tarihi
Hal stygasm dendir.

Bu vaziyer, muhtelif dilciler tarafindan «Mazi» siygasimin da mu-
ahhar bir tegekkiil olmasiyle izah edilmektedir. (Bréal) bu hali itk insan-
larda Mazi ve Miustakbel fikirletinin mevcut olmamasiyle tefsir etmekte
ve buna delil olarak da bugiinkii vahgi kabilelerle kiiciik gocuklarda ze-
kinm ancak hali kavriyabilip «Mazi» ve «Miistakbel» mefhumiaring iha-
taya miisait olmadifindan bahsetmekredir.

Herhalde ilk insanlarda Gecmis ve Gelecek zaman mefhumlar:
mevcut olmayinca, dilin mengeinde «Mazi» ve «Miistakbel» siygalarr ara-
mzak abes demektir.

(Hal s1ygas: meselesi) — Fakat acaba o ilk devirde «Hal» stygas
var midir? (Bréal) cok hakl olrak bunu da inkir etmektedir: ¢iinkii za-
ten «Hal» dedigimiz styga, hichir zaman tayin etmiyen bir sekildir: me-
seli «Vakit gecery ve «Diinya dinery dedigimiz zaman, «Geger» ve
«Dénery sekilleri hem Maziye, hem Hale, hem Istikbale ait olabilir. Bu
vaziyete gire, «Haly srygasinin «Masdars dan hichir farky yok gibidir:
Masdar masil fiili ifade ediyorsa, «Hal» stygast da ayni fiil ve hareketi
sahislara izafe ederek ve zaman tayin etmiyerek ifade ediyor demelkeir. |
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Onun i¢in dilin mengeinde ¢Mazi» ve «Miistakbel» olmadigr gibi, «Hal»
srygast da olmamak 13zimgelir,

(Tasrifin menser) — Bu netice bize menge devrindeki fiilin sahis
ve zaman mefhumlarinr ifade euniyen, yani tasrif edilmiyen ¢rplak bir
unsur oldugunu gostermekeedir. (Bréal) in fikrince bu ¢iplak unsur,
ilk gekli itibariyle alelide bir isimden baska birgey degildir; fakat bu
isim, hareket mefhumiyle alakadar bir miisemmaya 2it oldukca bazan bir
Masdar rolit de oymiyabilmistir; ilkénce bu iptidai Masdar hic tasrif
edilmeden kullanilmigtir: bu devirde gsahislar el isaretiyle gosterilmis ve
«Mazi» ile «Miistakbel» fikirleri mevcut olmadifr igin insan zekasr siyga
teskiline ihriyag gormemistir. Onun igin (Bréal) e gbre «Hal» siygasrm
doguran ilk tasrif sekli, kuvvedi insanin kuvvetsiz insana styledigi bir
emir kelimesiyle baglamistrr: tabii bu ilk emirler, 1sim seklinde geyler-
dir; bugiin bile bir kumandan askerine «lleril» ve bir miisteri garsona
«Kahve» dedigi zaman, bu kelimeleri bir fiil sekiinde ve bilhassa «Em-
rihaziry tarzinda kullanmaktadir. Fakat ilk insanin kullanmrg olabilecegi
bir emir kelimesi, birgok srygalara menge olabilecek bir sézdiir: ¢linkii
rica ve dua gibi mefhumlar da emir siygasile ifade edilebilecek geylerdir.
Onun icin (Bréal) in kanaatince Temenni ve Inga srygalatr hep «Emir»
srygasindan crkmns gekiller demekuir. Fakat «Emr» in cevapsiz kalmass
kabil degildir: kavvetsiz hayatin1 muhafaza icin, mutlaka kuvvetlinin em-
rine cevap vermek mecburiyetindedir; kuvvetli «Gel'» deyince kuvvetsiz
yumruk yememek igin herhalde bu emre derhal itaat ettigini ifade etnek,
yani «geliyorum!» demek ihtiyaci duyacaktir: «Hal» siygast da iste bu
ihtiyactan dogmug ve bu styga, biraz evvel arzertiim gibi, gittikce «Ma-
zi» ve «Mitstakbel» siygalarinin tegekkiiliinde dmil ve esas olmugtur.

(Tasrifte cinsiyet meselest)y — Tasrifte gahis ve zaman mefhumlarr
gibi cinsiyet mefhumunun da ifadesi muahhar bir hadisedir; zaten bu
hususiyet bilhassa Semitik grupunda tesbit edilmektedir; meseld arapca-
da erkek icin « Js » ve kadin igin « =% » gekilleri vardir.  Fakat (Op-
pert) in «Grammaire sanscrite» inde ve (Meillet) nin elntroduction»
unda tasrih ettigi gibi, Hind - Avrupa grupunun hicbir devrinde bu hu-
susiyetten hichir eser goriilmemistir; Turk dilinde de béyledir. Zaten
cinsiyet meselesinin fiil soyle dursun, isimlerde bile sonradan hésil ol-
mug arizi bir hal oldugu diigiinilecek olursa, bu hali fiilin menge dev-
rinde aramanin ne beyhude bir hareket olacag kendiliginden anlagilmrg
olur.
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Kiigitk bir huldsa seklinde arzettifim bu vaziyet, fiilde sahis, kem-
miyet, zaman ve cinsiyet gibi mefhumlar ifade eden hususiyetlerin ve
netice itibariyle tasrifin ¢ok uzun bir rekamiil eseri olatak sonradan hi-
sil olmug karigik bir mekanizma tegkil ettiini  gostermektedir. Onun
i¢in «Giines - Dil» wahlillerinin bazan isim ve bazan da tasrifsiz fiil ro-
liinde gosterdigi iptidai kokler, fiil kategorisinin en eski Grneklerini
temsil ediyor demektir.

*
L

Bu hakikatlerin bu kadar bariz sekillerle ve adeta birer sistem ha-
linde tedvini, ULU ONDER’imizin Yiiksek Himayelerinde ¢alisan
«Tirk Dil Kurumu»nun lisaniyat tarihinde bir doniim nokeast tegkil
eden biiyitk kanunu sayesinde oldugu icin, ATATURK'e ilim minnettar
olmalidir.

(Séirekls alkiglar)

Baskan — Kurun namma Kurultayda izah edilen tezler hiunistir.
Bundan sonra B ve C serilerini tegkil eden tezlere sira gelmistir. Onlar
da yarin ve daha ileri gunlerde okunacaktir.

Yarin saat 14 te toplaniimak iizere igiiraa nihayet verilmistir.
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