IKINCI KISIM

TURKCENIN HINT-AVRUPA OYMAGI iLE MUKAYESESI

1. GRAMATIKAL MUKAYESE

Dil akrabali§1 meselesinin, simdi gecen asra nisbetle, yeni ve tirlia
goriiglerle ispatina ¢aligilmaktadir. Bu gérisleri eski ve yeni mektepler
goriigleri diye ikiye ayirmak miimkiindir. Eski mektebin kendi bakig
kosesinden aldigi sahadaha dar, yenilerinki daka genigtir. Heriki mektep,
gorisiint bilim gergekleri sirasina getirmeye cabsiyor. Yalmz eski mek-
tep, aryanist ve germanist mektep, Avrupahlann on dokuzuncu asir im-
periyalizmi duyulariyle igleyen bir zihniyet gdsterir; tutmus oldugu yer-
leri kolay kolay birakmak niyetinde degildir. Ancak adim adim g¢ekilmek
mecbuniyetinde kaliyor, Bu goériiglerin ikisini de kisaca g6rmeden kendi
mukayesemize geg¢memeliyiz. Bunun igin énce eski mektebin gOriigiin-
den baglayalm:

Urukluk bélimleme “‘classification généalogique,,(tiirk¢esini begenme-
yenlere arapcgasin! sOyleyelim: fasnifi- nesebi) denilen bu meselenin iyza-
him1 Fransiz mektebinin bag hocasi Mésy6é Meillet’den dinleyelim:

“Urukluk b6limleme dillerin tarihi {izerine kurulmugtur; prensipi ma-
iimdur : genis bir saha icinde konusulan bir dilin birlifini devam ettiren
baglar kesilince o sahanin mubhtelif yerlerinde dil degisimleri baslar ve
bunlar biribirlerinin ayni olmaz. Ahvale gore uzun veya kisa bir zaman
.sopunda eski misterek dili konugsmada devam edenlerin lehgelerinde
oyle biiyik farklar hésil olur ki, artik bir yerin insanlari daha uzakta
yagsayanlarin sbyledigini anlamaz olurlar. O zaman yeni diller dogmus
olur; bu diller eski miisterek dilin kiziar1 ve bi:birlerinin kardesi olurlar.,,

Buna misal olarak Meillet eski Romanin resmi dili olan latinceyi ve
imparatorlugun dagilmasindan, Roma medeniyetinin yoyulmasindan (in-
kirazindan) sonra dogan Roman dilleri gé&steriyor. Imparatoriuk ugu-
runda ( devrinde ) konusulan eski diller verine yavas yavas viilger deni-
len bir latince konugulmaga baglamisti. Bu dili devam ettiren siyasi ve
medeni baglar kesildikten sonra, eski imparato:lugun tirla ulkelerinde
yeni serait altinda yeni yazi ve kiltiir dilleri gelisti. Fransizca, provan-
salca, italyanca, ispanyolca, portekizce, romenca... bu dillerdendir. Bun-



lar roman diller ailesini teskil ederler: hepsinin anasi latincedir, bunlar
da kardeg dillerdir.

Buna, boyle toptan itiraz eden yoktur. Ancak diinya dilleri arasin-
daki akrabaliklann heryerde ve herzaman boyle tarihin yazdigr ve
anlattign kilinlar icinde tesbit etmek miimkiin degiidir. Tarihin ve yazih
vesikalann anlathft caglar ve yerler onun diginda kalan ¢aglara ve yer-
lere nisbetle azdir. Iste ancak on dokuzuncu asirda, ya on sekizini asrin
sonlarinda, sanskritce edebiyati, Veda edebiyat, Bihstitundaki eski Fars
dili bulunduktan ve bilindikten sonradir ki eski latince ve eski grekge ile,
ayni zamanda Latinlere gore barbar sayilan kavimlerin konustugu Cer-
mence ile, bu eski Hint ve Iran dillerinin yakinhg g6riilmiis ve kabul olun-
mugtur; bu akrabahk yavag yavag islavcaya, keltgeve, lituvancaya tesmil
edilmis ve en son, biivikk miicadeleler neticesinde, Fin - Ugriyen denilen
dillerin de bunlarla akrabahgn hemen umumi tasdika mazhar olmustur.

Bu akrabahklar, hemen toptan, eski mektepce de kabul olunmustur.
Halbuki bu akrababklar tarihin verdigi bilgiler ve vesikalarla degil
ancak dil kilmlannin  kandirict kuvvetile ispat olunmustur. Asirla'ca
birbirleriyle temas ve muagerette bulunan Grekler ve Latinler, asirlarca
birbirleriyle kavga eden Latinlerle Cermenler veya Cermenierle islavlar
birbirlerinin akrabas: olduklarini bilmiyorlardi ve bir zamanlar miisterek
bir tarihi hayat yasamis olduklarim asla hatrlamiyorladi. Béyle iken
eski mektep dil bilimcileri dahi bitiin bu diller oymaklarinin akraba
oldugunu, yani hepsinin pek eski bir ana dilden kopup gelistigini, o
ana dile nisbetle birbirlerinin kardesi oldugunt kabul ediyorlar. O pek
eski die de, bildigimiz gibi, Hint - Avrupa dili adim veriyorlar. Bu
ispata vicut veren diller salt dil kihnlanidir; bunda tarihin hicbir tanik-
ligr yoktur. Yani budil subelerinin miigterek eski hayati hakkinda tarihi
vesikalar, yoktur: bu grupla:dan birinin, s6z gelimi Cermen veya Grek
grupunun ne zaman, nereden, hangi yoldan Avrupaya geldigi, dilini
nasl inkisaf etti:digi Hint - Avrupa diline nisbetle igindeki yenilikleri
birer birer nasil gelistirdigi kimsece belli degildir. Eski mektebin en
muhafazakar hocasina, sbz gelimi, grek¢eden berklerin ne zaman ve
nas)l gevsedigini sorsaniz size cevap veremez,

Fransizcayr Roma Imparatorlugunun Gol memleketinde siyasal er-
kini yiritmesi sebebiyle konusulmaga baslayan wii/ger ldtincenin bir
temadisi sayiyorlar, fakat eski golca dilinin ne oldugunu, fransizcaya ne
kadar kanstigint bilmezler; eski golcamin Ural - Altay ve bagska Asya
dilleriyle ne gibi miinasebetleri oldugunu tahkik eden de yoktur.

O halde diilerin akrabaligim kabul ettiren dil kilinlar: nelerdir?
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Bunlara “concordances, ve *“coincidences, karsiliklt uygunlukiar
veya sadece “karsilagmalar, adi veriliyor. Iki dilde, iki diller oymaginda,
karsihkh olarak kandine uygunlukiar tesbit olunabiliyorsa o dillerin ak-
rabah@ kabul ediliyor.

Goériiliiyor ki, eski mektep, tarihi prensipi birakmiyor, ancak miis-
terek bir tarihin yaganms oldugunu dil kihnlarindan ¢ekilecek kargilas-
malar kuvvetiyle de ispat edilebilir gériiyor. Bunun icin dil biliminde
genig bir karsilagtirma c¢ag agimistir. Her ovmagin kendi dilleri ve iki
oymak dilleri arasinda kargilaghnmh gramerler ve etimologik ligatier
tedvinine ¢ahgihyor. Bu miisbet saha lizerinde viicude getirilen eserler ve
bunlardan bilimlik degerleri yiksek olanlar ¢oktur. Bu ¢aligma sahasinda
en geride kalan biziz, ¢linkil hareket bizde yenidir; bu biyiik cag: mem-
leketimizde agan Biiyik Tirk Inkilabinin ulug yaraticisidir. Karsitastirma
metodunu ve etimologik arastirma yolunu bizlere ilham eden yine ken-
dileridir. Biitiin bilim acununun gittigi bu ¢ig1r iizerinden o biiyiik hoca-
mizin kilavuziugu ile biz de yiirimiye bagladik; ilk adimlarmizi o yon-
temde (istikamette) athk ve saglam bir toprak istiinde yiridigimize
gilveniyoruz.

Kargilagtirma ( mukayese ) metodu nedir? Alan, simir1 nerelere varir?
Kargilastinmh gramerin verecegi neticeler ne olmah ki dil akrabahigim
‘kabule hak kazandirsin veya muhakemeyi onu redde mecbur etsin? Tesbit
edilecek karg:hkl uygunluklann bilimlik dereceleri ve ispat kuvvetleri
ne ile Slciilecek?.. Iste meselenin ulluk “fondamental, soraklart bunlardir.
Iki mektebi birbirinden ayiran soraklar da bunlardr.

Eskiler, akrabalign kabul etmek icin en Once, sanskritce, zentge,
grekee, latince, cermence, gotga, islavca, arasinda Fr. Bopp'un yaratmis
oldugu mukayeseli gramer gibi gramerler istiyorlardi. QOyle bir gramerle
< swa sira uygunlukiar bulunup gosterilmedikge diller arasinda akrabaik
tasdikina yanagsamiyorlardi. Bopp'un gramerinde fonetik sistemleri, kok-
lerin mabhiyeti, tistileme “ déclinaison ,, fiillerin ugradign degisimler,
iretme “conjugaison,, sodzlerin tirimi... kargilastirthyor; ¢ok ehemmi-
yetli karsiiki uyguniuklar meydana konuyor. Iste akrabahgn tasdiki igin
hep boyle genis ispatlar isteniyordu.

Fakat, daha sonra, keltgenin, toharcanin ve daha bazi dillerin Hint-
Avrupa dilleriyle akrabah@im kabul etmek icin o derece gfi¢ begenirlik
goOstermez oldular. Bununia beraber yeni mektebin biitiin karsilaghrimh

¢abgmalanindan gikardign neticelere kargi da hald mukavemetten geri
kalmiyoriar.

Yeni mektep icinde en ehemmiyetli eserler viicuda getirenler semitik



dillerin Hint - Anrupa dilleriyle akrabaligim ispata gahsan bilginlerdir.
Ascoli, Delitsch, Milier, Noltke, nihayet Trombetti, Cuny (Kiini)
bunlarin en miihimleridir. Bu semitik irdellere “études, Fin-ugurcilann,
N. Marr ve telmizi Mescaninof gibi kafkasgilarin, gahsmalarim, prensip
ve nazariyelerini ilave etmeliyiz. Bu nazariyeler dillerin fekfogusuna
“monogénisme , kadar varir. Yeni mekteplerin hicbiri gramatikal
kargilagtirmalarin ehémmiyetini inkar etmez, fakat yeniler “ gramatikal
denilen karakterin tayini icin eskilerin prensipleriyle miicadele ettiler ve
etmekte devam ediyorlar.

Yeni mekteplere gdre gramer tasrif belgileri ile baslamaz, théme
ekleri de gramatikal kilinlardir; hatta kék ti iimlerinde dahi gramatikal
mahiyet vardir. Iste semitik dillerde koklerin ti¢ sesli (sildsi) veya iki
sesli (sdnai) olmasi meselesinin esas1 budur: Yeni mektep kokleri iki
sesli sayar, hatta oniarin bir sesli olabildigini kabul eder; bu mektebin
mensuplan lg¢iinci sesin ek olarak ilive olundugunu ve g amatikal bir
tirim rolii gbrdiigiint iddia ediyorlar. Yani diyorlar ki: eski iki sesli
veya bir sesli koklere sonradan katilan bir veya iki ses bir kotegori
anlatmak icin getirtlmigtir; bu suretle e« mahiyetindedir; bundan dolay
kokierin bu ikinci veya lglincl seslerinde g6:{ilecek uygunluklar grama-
tikal sayimaldir. Yeni mektep davasim kabul ettirmek icin artiks:
( zait) unsurun iki dilde benzemesini ve bunun bir kategori anlathgim
ispata cahgir; yoksa, bizde yapildig1 gibi, artikst unsuru ihmal etmez ve
miinferit sézlere ehemmiyet vermez. Egmeler ( paranfez) arasinda olarak
sunu da arzedeyim ki katma seslerin tayininde semitcede, yalmz son-
dan ekleme yolu degil, bu dillerin sonraki tGriiminde bol bol gériilen
bastan ekleme (préfixation) ve i¢ ekleme ({(infixation) yolunun dahi
eskiden cari oldugu kabul edilmektedir.

Bunun igin Hint-Avrupa dili ile tirk¢e arasindaki kargilagtinm
yolagina giFiyoruz; bu ka silagtinm birka¢ alan lzerinde olabiliyor: iki
dilin kurulus sistemi, iki dilin tirtimlik “formatif,, aygitlan (cihazlar), iki
dilin ilkin kokleri ve yarattikian séz aileleri birbirleriyle karsitaghinlabiliyor
ve hepsinden inan verici neticeler almabiliyor.

Birinci karsilagtinmimn, yapihs karakterlerine ait olanmn, kisa bir
exposé,, sini gordik. Simdi de obiir kargilagtinmlara gegebiliriz.

*
* %

Dilin tiriim ¢aglarmm bashca iige ayrlldlﬁqm hatirlayalim. Birincisi
koklerin yaratihg ¢agndir. Bu ¢ag ylz binlerle yilarca el ve jest dili
kullanmig olan, buna homurtular ilive ederek istedigini anlatan adamim-
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silann vahsi diliyle iligikli gérinmeyor. Bu c¢ag, ilk hakiki medeniyeti,
davant ahstirmak ve stri haline getirmek, toprag: siriip ekmek, ev bark
yapmak, maden kullanmak... gibi insan bulusglarimn en biyiiklerine
dayanan medeniyeti yaratan Altayhlarin, bu en eski Tirklerin medeni-
yetleriyle miitenasip olarak gelistirdikleri dilin birinci tirim g¢agdr.
lkinci ¢ag birinciden ve iiglinci ¢ag ikinciden c¢ikmigtir, her cagmn
yarattifi malzeme ile onun ardinca gelen c¢agin diii yogurulmustur.
Birinci ¢aga “‘yaratim c¢ag,,, ikincisine “tiriim c¢agr,,, Uglnciisiine de
“Grim cagi,, ad: veriliyor.

Iste ilk c¢agda yaratlan kékler, mana itibariyle, lic biiyiikk kola
aynlir. Bu koklerin en tabii gdériinen kolu “haykirmalik,, (interjectional)
aenilenlerdir: Kullandigimiz tiirkge tabiri yadirgayanlara arapgasim séy-
leyelim “cidzird-nidaiye!,, bunlar ne derece tabii bir menseden ¢ikmig
olurlarsa olsunlar, igtimaileserek yerlesmisier ve 6bir dil unsurlan gibi
yeryiziine dagimiglardir. Haykirmalk kékler buyurucu, yasake:, yirek
verici veya korkutacu, sorucu sozier mahiyetindedir. Ikinci kol zamir ve
igaret kokleridir. Ne icin veya kim icin séz ettigini anlatmak veya
gostermek en kiigiikk cemiyetleri yaratan insanlarin duyduklaai ihtiyactir.
Koklerin iiglincd kolu savlik (prédicatif) adim alrlar; fiil ve isimler
bunlardan gikmigtir; ilk seviik kokler hem fiil hem isim olarak kullaml-
diklar1 kamuca onamimaktadir. Biyik bilginler kéklerin bu iki kolunun
sOz tiretme ve lretmesine (kelime tegkiline ve tasrife} de yaradiklanm
sOyleyorlar ki akla pek miildayimdir. likk duyuslan ve arzulan anlatan
seslerin tavir degistirerek pek ¢ok yerde, her tirli ihtiyag zamaninda,
kullamlmig olmas: pek tabii ve za urndir.

Biz de karsitastinmimiza en ilkin koékierden, {(nida zamir ve isaret
kolundan) baslayoruz.

, : SORUYA YARAYAN KOKLER

Hint-Avrupa dillerindeki soru sézlerini Bopp’tan kisaltarak aliyoruz,

Sanskritcede, ulluk“fondamental,, sesellerin iigliyle sGylenen:

ka, ku, ki
soru kokleri vardir. Ku ile &/ birincinin zayiflamiglan sayilir. Ka tigtilenir
(se décline). Yalmz kat hali kidsik sanskritcede bulunmaz; miirekkep
kaggitteki *“ ¢ ,, bu t den degigmistir. Bir de ki théme'inden kim (=ne)
cilkmugtir. '

Zentcede kad sureti vardir. Sanskritcede kas sekline tastamam
litvanca kas uygun gelir.

Grekgede, yalmz ionien lehgesinde, ko soru kékii saklanmgtir. Obiir



lehcelerde k& sesi dudak p sesine degiserek po olmustur (bu degigim
o d:llerde ¢oktur). '
Eski ko kokiinden ve po dan ¢ikmig zamirler ve zarflar vardir.
Kote, pote = nezaman ?
kos, pos = nasil?

kosos, posos, = ne biyiiklikte, ne miktarda?
kios, pios = kim?
Latincede (k/qu kars. ile): quis, quod, qui, quos... soru ve baglant
sOzleri de ayni koke iligikiidir. (Bunla:mn yeni gekiileri cu, cuy, cuyus’tur).
Cermen ve Isiav dillerinde ka kokii:
Gotikte & yerine hv vardir: Avas fail halidir. Almancada birinci ses
diserek wer cikmistir.
Eski saksoncada hvat (= ne), =
Eski yukan almancada hvaz (= ne) dir.
Hver, hven, hves... (nerede, nezaman) ayni kd&ktendir.
Eski islavcada: koy, kiy = kim'dir; tigili ve cinsizi “neutre, ,de kogae,
koye'dir. Ku sekiilerinden zarflar ¢tkmigtir:

Skr. Kutro = nerede?
kutos = nerden?
kuho = nereye?
kuto = nasil?

Latincede & nmn dismesiyle yeni sekiller gikmistir.

Uter, ubi, unde, ut, v. b.

Bu ses degisiminin (yani basta k sesinin digmesi) latincede bagka
ornekleri vardir,

ki sekli:

Bundan sanskritcede kim (= ne) gikmistir. M (neutre) cinsinin fail
belgisidir.

Tirkcedeki “kim,,in pek eski bir tiritm yadigdn olduguna suphe
yoktur. likin bir cins kategorisinin tiirk¢ede mevcut olduguna veya
tirilmek sinamalarindan gectigine tamk tutulabilir; bikim, hanim da bu
taniklardandir.

K sesinin A ve g seslerine girmesi de vardir.

Latince hic, grekge gar ve bagkalan bdyle bir degisimle dogmustur.

Bopp ermenicede kim manasina gelen [ sorusunu da ki ye dondu-
riyor. K nin, latince uter, ubi.. de oldugu gibi, dustigine inamyor,
Ermenice in¢ = ne sorusunun kin ¢if ve bunun da kim ¢it den ciktigina
ihtimal veriyor.



Grekcenin tis, ti (kim, ne) sozleri de, Bopp'a gore, k/t almagin ile
ki den ¢ikmigtir. Bu tiirlii almaginlara 6rnek olarak panka dan pente (=bes)
ciktigmi gosteriyor.

Asag yukan “k,, sesinin Hint-Avrupa dillerine verdigi soru sézleri
bunlardir.

Simdi de Tirk lehgelerinde bu % sesinin verdigi soru sozlerine
bakahm. . :

Tirkgenin biitin Altay dillerinde, kirgiz ve kazancada ka (y) soru
sozudur.

Yaln kullanildig1 gibi ad tiigtilemesine de girer,

“Kay yakimn kisisi,, ne yanin (nerenin) adam?

“kayga cettre? » nereye kadar?

“kay cakta? » ne zaman?

kaya? kayda? kaqdan? kaydin?

Bunun ikinci sekli ke (n) dir. Bu da tarang, teleut, altay, kirgiz,
kazan ve uygur lehgelerinde kullambr. Bu sekil de adlar gibi tistilenir
{se décline):

Kana  “Tel.,, = nereye, nerede; “Kaz.,, nasi?

kar:  “Uyg.,, = han, hamya?; “Tel.,, nereye?

kanday “ kir.,, = hangi? kandak * Tar,, hangi?

kandan, kanca (ne kadar), kan¢ (ne kadar), kang: hang: ve
hangi, v

Bundan kancamak, koncanmak (= nasil etmek) gibi fiiller ve kana-
yip gibi sigalar bile gelmistir,

Bunlardan baska bizim ka¢ soru soOziimiiz vardir ki Altay dillerinin
kanca ve kan¢ sozlerine muadildir. Eski kitaplarimizda ve bugiin Altay
lehgelerinde kullanilan kacan ise kay + cag:in dan gelmigtir.

Bitiin bu soru sozleri sanskrit¢enin “ka,, seklindeki soru soziyle ve
&biiy Hint - Avrupa dillerinde gordiigiimiiz egleriyle birlesirler.

Bizde, uygurcada, kuman, tarangi, kirgiz lehgelerinde kullanilan

“kim,, soru sozii de sanskrit¢enin “ki,, siyle birlegir. Bunun Altaylarda
ke sekli de vardir.

Baglanti zamiri olarak kullandigimiz ki nin farscadan alinmis sayilma-
sina yer yoktur. Bu “ki,, bitiin Tirk lehgelerinde kullanilan *“kim,, in

yalm ve ka soru séziiniin zayiflamisidir. Sahig anlatan “ki—+ si— ki + si,,
adi da bundan ¢ikmigtir.

Goriliyor ki en arkaik gekil olan ka en ¢ok Tiirk lehcelerinde sak-
lanmishr; bu kék yalmz ke suretinde zayiflamis ve bundan ki ye gec-
migtir (ku, ki sekline rastgelmiyoruz): key (kirgizca)= ne, o ne?,
kem =kim (Altayca),

mg



- ki, - ki ekinin bundan ¢ikmis olduguna hi¢ siuphe etmiyoruz (be-
nimki, evdek:).

Hint - Avrupa dilinde bu soru koku soru s6zlerinden baska baglanti
zamirleri, tayin ve isaret sézleri de vermistir, Kang: s6zi ayni kékiin
ka (n) ve ki gekillerinden fiiremis gOriiniyor. Bunlarda gordiigimiz
“y, n,, sesleri, bizde umumiyetle yegravlik (euphonique) rolini oynayan
seslerdir.

“kim,, sozll ad gibi tiistillenir; kimerse (her hangi), kim olsa ; kimerde,
kimesne, kimildes... gibi mirekkepler de vermistir. Kimi giin kimi vakit
gibt tabirlerde geyler hakkinda da kullanilir.

K nin A ye degismesi bazi lehcelere mahsustur. Bizde serpme
“sporadique,, olarak hangi sOzirde verdir. Haydan gelen huya gider
“soztindeki hay, huy da her halde bu soru kokiinden geligmigtir. Eski
kitaplarda gorillen ve Rum- Elinde son zamanlara kadar tutunan hagan
da bu kokin zayiflamig bir seklidir.

Bu kok Altey dillerinde, Ural ve Fin-Ugur dillerinde de vardir.
“Trombetti,, den sunlan albyoruz:

‘Mogolcada : ke, ken

Yukagircede : kanin = ne zaman?; kin?

kot = nereden (yk. skr. kad)

Suomi (Fin) dilinde: ke-, kene-
Votyakc¢ada : kin?
Macarcada s ki?

Bu lehgeler arkaik sekli, (ka) yi’ hemen hi¢ saklamamis; Ural- Altay
dilleri arafindan yahmz birinde ko (¢) sekli bulunuyor. Biitin bu &rnekler
k soru sesinin hem Tirk hem Hint- Avrupa oymakiarinda asli bir tiiriim
kokii oldugunu ispat ediyor. Bu pek ilkin ve arkaik kékiin 8diing ahinmis
olmasim akil kabul etmiyor. En a kaik sekil olan ke y1 en ¢ok saklamig
olan yerler Altaylann Qrtaasyay: tegkil eden kisimlardir.



SORU VE CELGI (NEFi, SELP) KOKLERI

Tirkceder soru igin kullandignmiz iki kék daha vardir:

1) Ne? ni (Cag.) 2) Fiil sonunda: mi ?

Sey manasina gelen neng bu ‘“ne,, den, genizleme ile, ¢ikmig gori-
niyor (ki den kim ¢iktigr ¢ibi); kim in kimerse, kimesne mii:ekkepleri
gibi ne nin de nerse, nemerse, nesne miirekkepleri vardir., Mi? yi me?
seklinde kullanan lehgeler de eksik edgildir.

Bu soru kokleri ¢elgi (nefi) sozeligii olarak da kuilanilir.

1) gelmedi, gelmez; kalmadi, kalmaz; gelmiyecek, kalmiyacak;

2} ne o ne baskasi; ne yedi ne icti; v. b.

Ne? sorusu hognutsuzluk tavriyle soylendigi zaman kati bir yasak
anlatir,

Bumli, nli kokler Hint - Avrupa dillerinde de ¢elgi (nefi, selp) ve
kadagan (yasak, nehi) icin kullanlir:

Sanskritcede ma, Avestada ve eski farsgada ma, grekcede mi (ur),
ermenicede mi, arnavutcada mos gelgi ve kadagan (nefy, nehy) sozcii-
gudir. Bunlann n lileri de vardir:

Sanskritce na, latince ne, gotge ni,

Islavca ne, ncy (nye) v. b. grekgenin mi sine muadildir.

Macarca ne-m (=—hayir) dir. Votyakgada da nefi ve nehi icin 6n
kullanilir. Buradaki protez bizce de mechul degildir.

Haykimahk kokleri, her iki dilde, biraz daha izleyelim:

" Bu koklerden soru, gelgi, kadagan anlatan sézciikler giktign gibi gos-
termeye yarayan kokler de gikmistir.

Latincede, gostermek icin, sesellerle / sesinden yasanmilmig sézcikler
vardir :

Eski ol-le, daha yenisi i/.le bizim ol ile derhal yaklasir; ikisi de
isaret sozciikleri, gosterme adimsiandir,

Ombrien dilinde bu sézcliglin gekli u/-s'dir. Latincede mirekkep
olarak bu kokten uls, ulter, ultimo gbi sézier de cikmgtir.

Bu sdzciiklerdeki ! sesinin ek oldugu anlasihyor, ¢lnki oymagn
bagka dillerinde isaret sézciiklerinin / yerine bagka sesler (s, d, t} aldi;n
da gorillyor:



Sanskritcede : ud
Avestada T us
Gotcada : uf, us, v. b.

Grekgenin “o,, tarif sbzctigu ise bir isaret kdkiinden bagka bir sey
degildir, ve bu sekliyle bizim “o,, ya uygun gelir.

Demek ki igaret kokii her iki dilde u /o iken -1 sesi ek olarak gel-
mistir. Bu katma sesin bir iki oymakta olmasi gramatikal benzeyis ciz-
gisidir.

Simdi vine ek mahiyetinde gdrdiigimiiz s (t, d) sesi de bizim isaret
sozclklerimizin yabancisi degildir. Bu sesin fisilubsi bizim eski ugbu yeni
isbu ve iste sOzcuklerimizde vardir,

Us ile ol birleserek sol verdigi gibi bunun [ siz sekli (su) da vard:.

“S,, nin kirgizcada ve daha bagka Altay leh¢elerinde s oldugu ma-
limdur. Bizim su ve sol isaret sézciklerimize karsi kirgizcada so ve sol
vardir. Buna goére arkayik seklin bizde de s i oldugu anlagihyor; uygun-
luk tamamlamyor,

Cok ileriye varabilen bir yaklastirmaya daha yer goriiyoruz: Hint -
Avrupa dillerindeki isaret sézleri arasinda latince tali (== ol kadar); rusca
dal-i (= uzaklk), islavca veliy (= ol kadar) dikkat/ cevirmeye degim-
lidir. Bizde de #{a), f(e) sesi isarette kullamlir: ‘te surasi,, dedigmiz
gibi “igte, dahi deriz. Ural ve Fin Ugriyen dillerinde ise fe ve se isaret
icin kullaniir, Mordvincede fe, se (== bu), fo (= su). suomi (Fin) dilinde
teme (== bu), fo (= su) dur.

Islavca wvel-iy “vel-ik, (= biiyiik)ten gelir ki (ol kadar, na su kadar)
gibi bir isaret ifadesinden gikmigtir, Bu islavca s6zii bizim ayni manadaki
(ul- uk) séziiyle yaklastirmayr hig¢ te aykinn bulmamalbdir. u—+-{e)/ den
islavcada vel bizde u/ ¢ikmistir. Uclincii unsur olan &’nin kullanimas: ise
yakinhg bir basamak daha yukariya ¢ikarmaktadir,

S:mdi, bir de isaret sozciiklerindeki r sesine bakalim:

En énce isaret kokinin seselini tayin hususunda derim ki u, o
sekillerini alan bu vokaiin en eski Unlenisi (timébre’i) a dir. Eski kitap-
larimizda anin, ana, anlar... suretlerindeki haiie.de go6rilen a asiidir;
“0,, sekli bunun zayiflamigidir.

Iste r unsuru bu e sekline gelerek ar olmustur ki Turk lehgelerinde
bundan aré ve ort gikmustir.

Altay lehgelerinin bazlaninda anar sekli de vardir, buradaki n
yegcavlik (euphonique) dir.

Bunlar (:) ve (a) ile uzatihrlar: ari, anari; ara ora gibi. Altay lehce.
lerinden mogol subesinde bunlann zayfiamis e sekiileri de vardir:



Tunguzcada: er (= bu),
Mangu dilinde  ere (= bu) dur.

Yine bu dillerde bunlarin “t,, unsurlariyle birlestikierini gériiyoruz:

Tunguzcada: tar (= 0)

Mancu dilinde: tere (== o) dur.

Simdi bu r sesini Hint-Avrupa dillerinin igaret sézlerinde de buluyoruz.

Mesafe ve’uzakhk manasiyle Vedalarda gérillen are séziinii Bopp
isaret kokilinden ¢ikmig gosteriyor. Bizim mesafe anlatan adimsi ara
buna yaklash@ gibi mrak ta bu koéktendir. Burada kdkiin : {inleyigine
(“timbre,, ine) girdigini goriiyoruz.

Hint-Avrupa dilinde bu kokiin ¢ ve th unsuriyle birlestigini de Bopp
gosteriyor:

Sanskritge: far-hAi

Gotcga: thar  gibi

Ingilizce there (= ora) da bu koktendir ki bunlarin tunguzca ve
mancu dilindeki far ve fere ile yakinhklar asika dir.

Mana yoOniinden ise there ile bizim orun adimsilarimiz (yani mekén
zarflarimiz) ora, bura, sura arasindaki uygunluk ve kargsihkhlik son deiece
bakilmaga deger bir yakinhktir. Birkag tiirim iyesinin yanyana gelmesi
pek ilerlemis bir gramatikal caga kadar birlikte yasanmig olduguna
delélet eder.



ORUNLUK KOKLERIi

“Racines Pronominales,,

»

K¢gklerin mana yéniinden ikinci kategorisi kigi gosteren ve Kkisi
yerine kullanlan orunluk “zamir,, kokleridir. Bunlanin gosterme dolayisiyle
(haykirmal:k) koklerle ilisiklikleri biiyiiktir.

Zamirlerin gekilleri c¢oktur. Bunlardan kisi belgileri yani (sahis
gOsteren belgiles: désinences personnelles) ¢ikmistir, Gramerin  bu
pek mithim aygitianinda (outils), her iki dilde, biliyik yakinhklar vardir.

Bu bahsin anlatisgina bizim ben den basglamak en tabif yoidur. Ancak
ben manasiyle Hint-Avrupa dillerinde kullanilan sézciklerin tiremesi ve
sekilleri hi¢ te basit degildir. Once bunlar gérelim:

Fransizca fitllerin iirimiinde (tasrifinde) basa getirilen je yii bilmeyen
yoktur. Buna kars: italyancada /o, almancada ich, Ingiiizcede / vardir.
Baska dillerde ise gekilleri gunlardir:

1. Sanskrilgede: aham,

2. Zentcede: asem,

3. Eski islavcada:  azu,

4. Grekcgede: ego (Evd),
5. Latincede: ego,

6. Lituvancada: as,

7. Ermenicede: es.

Latince “ego,, ya italyanca io baglanir.

Bu sdzlerin birkaginda ii¢, birkaginda iki ve bir kacinda bir unsur
vardir:

Sanskritce: ah—+a-+m, veya a(s)-+ha—-+ m zentge: as+ e + m;
Eski islavca: az+u, gr.: &0, lat. eg-o0;

Lituvanca: as ermenice : es
Bunlarda:

Kok : ah; as, az, eg; es
Ek: m

Baglayan sesel: a, e; u, o

Kék, a seselligindedir, tindesi s/z den h/g ye ge¢mis bir sestir; yahut
hig ayn bir ek olarak kdéke katlmigtir.



— 406 -

Son eklenti m birinci kigi belgisidir. Bu belgi yalniz sanskritge ile
zentcede saklanmug, Obirlerinde diigmustir. Fakat grekge, latince ve
eski islavcada bu birinci kisi belgisi asinmakia beraber onu koke
baglayan sesel (o, u) kahyor ve soz iki iyeli oluyor.

Demek ki, birinci kigi zamiri olan bu s6éz kend-i-m, 6z -d-m mana-
sindadir. Grek, latin, eski islavca sekli ise kendi, ézd gibi bir tirim
gbsterir. Bayik ki bu s6z tirkge &zdm'lin 6zd, ta kendisidir. (Sekilce
kendi = §zii ego ve azu ya ¢ok benzer). Bizimdz koki az yukardaki kdkler
dizisine, baglayan sesel d de kargiliklart olan o, u seseller serisine girer.

Kékte: a dan & ye, bugiin varlign gosterilemeyen bir o dan gegilmis
olmahdir. Baglayan seselde de a dan o, u ye gecilmigtir; “u,, nun tiirkcede
sekilleri, ahenk icabiyle, u, 4, 1, { dir

“Oziim, simdi bazi Tirk lehgelerinde, Szlemlikle bizde, kendim ile
degistirilmigtir, Fakat tekitli olarak ben manasiyle 6zlim kullanan lehce-
lerde vardir.

Gorildigi gibi tirkce 6zdm s6zl sanskritce aham, grek ve latince
ego, dolayisiyle italyanca io, almanca ich, fransizca je, ingilizce [ ile
birlegiyor; hepsinin tek bir ash vardir; hepsi bir kokenden ¢ikmustir.

Bopp sanskritice aham grekce ve latince ego daki h g sesini kokten
ayr1, bir eklenti gdriiyor. Eski sekli ha, ga olan bu eklentiyi saklayan
sozler kalmighir: grekge 0ve (oge), Vedalarda: sa-ga (= celui-ci) bun-
lardandir ki bizim 6z-ge ile birlestirilebilir ( manadaki degisim miistesna
bir hal degildir ).

Bu halde asil kokiin o-a vokalizminde bir sesel oldugunu, isaret
koklerinde gérdigiimiz “s,,nin bunda da gelistigini kabul etmek lazim
geliyor. Buna gére gerek é6ziim, gerek gham sézleri eski bir a (o) s+
ka — m dan gkmistir, ve bu ikin unsurlardan tirlii sézler tiiremistir,

Bitlin bu unsurlari her iki dilde miigterek bulmaktayiz ki ehemmiyet
bunfiadur.

Simdi birinci kisi belgilerine “désinences,, gecelim:

Tiirkcede adlarin sonuna onlan kisilere baglamak t{izere getirilen
belgi, tekilde m, cogulda miz dir; adhk bir niteligi (mahiyeti ) olan fiil-
lerde de birinci kisi belgisi tekilde m, ¢ogulda eski bir -biz -miz den
ctkan - i)z dir.

Bopp, Hint - Avrupa dilnde, ve bu oymaga giren dillerde birinci
kisi belgilerini uzun vzun gdsteriyor. Ona gére bu belginin théme’i, tiim
sekliyle, ma dir; birinci bir zayiflama ile mi geklini ahyor. lkinci bir
zayiflama ile m olmustur.



Tiirkcede de bu iki basamaklt zayiflamayi, fiillerde goériiyoruz:

Korir- men den goriir-i-m e gegilmistir,

Birinci sekli simdiyedek kullanmilan Tirk lehgeleri vardir,

Hint - Avrupa dillerinde bu iki belgi ayn zamanlara tahsis olunmusg
gOruniiyor, fakat tahsisi her halde tarihin bir oyuniyle olmustur. Boylece
tirkce burada da en arkaik sekilleri saklams dil oymagidir. Birinci kisi
zamirinin theme'i Hirt - Avrupa dillerinde, ma (m), bizde men ve belki
daha eskisi ben dir; farscada dahi sonunda bir n sesi gelismistir; bu da
bugiin fars¢a konusanlarin atalan olan kabilelerin, Hint grupuna nisbetle,
ara kokinden daha sonra ayrilmis olduguna delalet eden anliklardandir.
Cinkd -n li seklin sonraki bir tiirim oldugu dil hadiselerinin ~tamkhg
ile anlahilmaktadir.

Cogulda sanskrit¢ce mas, latince mus, grekge mes (ues), daha sonra
men (uev) kullanir; Ornekler:

Sankrit¢e: bara- mas (= tasinz); sarpa mas (= siiriiniiriiz)
Grekge: fero mes ( »w ); erpomes 0 )
Latince: ferimus ( » ); serpimus ( 9 )

Bu belgi tirk¢e miz {biz) in aymdir; sonralan b/m asmarak - (i)z
kalmigtir. (Z verine s kullanan tiirkce lehceler de vardir.)

Bu belginin mensei, Bopp, Pott, Curtius gibi &limlere gére, iki za-
mirin kaynasmasidir. “Biz,, demek “ben ve sen,, demektir:

mi(n) + si (n) den mis (miz) cikmstr.

Bopp ie Pott arasindcki fark biri bu belginin birinci ve ikinci kigi
zami'lerinden, &bird birinci ve lglinci kigi zamirlerinden gikhg (ze-
rindeki direnmeden ibarittir. '

Bize birinci ve ikinci kigt zamirlerinin, ilk indesleri sebebiyle,
menge peskil etmis olmast daha muhtemel! gé:iintiyor. Bununla beraber
sa théme'; de fdglncl sahis zamiridir ki az sonra ondan s6z agilacaktir.

Ikinci kisi gosteren zamir “théme,, i tva dir; grekcede bu fem (su)
ov, s (F)o— so 6o dur.

Kopumluk ‘“ablatif,, tistisiinde (halinde) cellev (se-then) = senden
dir ki ti kge sekle mutabiktir, Burada - (ev belgisinin de tirkce den, ten
belgisine uvgun geldigi dikkate layiktir. Bu miinasebetle bir, fv, th, s
karsilashrmas: tesbit edebiliyoruz. Sanskrit¢e fvv, gotik¢e th, grekcede
g, tirkcede s oluyor.

Grekcede birinci kisi zamirinin ¢ogulu 7jur: (imis) dir ki “prothétique,,
yani bastan katma olan () ¢ ¢ikinca kalan “mis,, dogruca tlirkce miz
(s) - biz (s) le birlesir.



Uclincii kigi zamirinin temi fa ve bundan ¢ikmis sa dir.

Grekcede fo ve “4,, nin ditsmesiyle o sekillerindedir ki bizim “o,,
ile mutabik gelirler (o erkek, o cinssiz “neutre,, seklidir).

Ta, sa, “théme,, inden tirkcede pek mihim ikt kalinti vardir:

Biri - filllerde - #;, isimlerde -(s)1 belgileridir.

Birinci belgi fiillerimizde “mazii - guhudi,, aoriste (gin 6tkiin)(zaman)-
min  dc¢lined Kkigisini gosteren dyedir; ikinci -(s) 7, -(s) i belgisi de
adlan tcinci kigiye baglayan morfemdir (yani igclinci sahis muzaf
zamiridir). Bizim “su, u, grekcede aym roli oynsmakta olan “tu,, ile
birlesmektedir. “t,, nin “s,, olmas1 veya dismesi bu minasebetle de tes-
bit edilen bir fonetik hadisesidir. lzafette bu “s,, sesinin asli oldugunu,
tindeslerden sonra sGyleyis agirhy sebebiyle, dismis iken seseller ara-
sinda saklamip bir yegcavlik  ( euphontque ) rol oynadigini kabul et-
meliyiz.

Fiillerde d¢iincd kisi belgisi: Ta teminden oldugunu Bopp tasrih
ediyor.

Sanskritce ve zentcede ¢ saklamyor, a da zayiflayarak “i,, oluyor.
Latincede ve gotikte *“i,, diiglyor. Ornekler:

Sanskritge zentce grekce latince gotik eski islavca
asti asti esti est ist yesti (irmek fiilli )
dadati  dadaiti dat dasti (vermek filli)

Hint - Avrupa tasrifinde, hikayede, bu belgi daha kuvvetli bir sesel iledir:
skr. abarafa gr. eferefo, v. b.

Goériiliiyor ki bu belgi zaman degil dgiincii kigi ifadesine yarar.
Bizde mutiak mazinin tarih i¢inde kullamlisi ayr1 bir tetkika muhtactir.
Ancak simdiden biliyoruz ki, Ozbekgede - ¢/, - di, ve kazakgada -4, -d
emti (hal) zamaninda ligiincii kisi belgisidir: 6zb. alad: = aliyor, kazak,
alat = aliyor.

Latince: amam, amas, amat ile

Kazakca: alam, alasin, alat karsiastirilsin, uygunluk gbéze carpar.
Zamanlarn tegekkiili gimdi bile tamamlanmamig gelismelerdendir.
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. BIRKAC EK
TA Eki

Bu ek sanskritge ve zentcede kilin adian ve sanlart (fill isim ve si-
fatiar) tiretmege varar. Farscada da ismi- mef'ul ekidir (- sahte, puhte...
gibi).

Grekcede bu ¢k - to seklivle fiil isimleri tdretir:

po - £6s = igilir«sav», icki; pd - fos = i¢me isi, igis;

fili - fos = sevilen; #imitos==tahmin ve tekdire bagl; gibi

Latincede - tu geklini alir: (g) no - tus = bilinmis, dafus =verilmis gibi.

Latincede bu ekin (i) d- us seklivle tiremis sifatlar vardir; fervidus =
kayner, hararetli; lucidus = parlzak, pariidar, gibi.

Tirkcede :

“T,, li ve yumusag olan “d,, It ekler istikakimizda biyiik bir rol oy-
nar. Turettigi sdzier arasinda kilin ad ve sanlan (fiil isim ve s:fatlan,
partisip mahiyetinde sézier) ¢oktur.

Ses, hareket ve 1sik fiillerinden - ¢ ile tireyen adlar genis bir ki-
medir:

Girulid, gicrs, parit, sallanti, kimil#, deprenti v. b,

Bunlarin fiillerinde eki en tam seklivle, ancak « t » si yumusayarak
buluyoruz (girul- .demek, gicirdamak..)

Sikinty, bikinty, gibi fil isimleri de ¢oktur. Yak#: / cakt: (kirgizca) =
151k, oktd (Uygurca), = sena, carfr {kirgizca) = yan gibi isimler otekilere
yakin baska bir kategori tegkil ederler. Hat'a mutlak mazinin isimlegtigi
de vardir: bir yerin girdisi ¢ikéist gibi. Alet ve fail ismi manasiyle de
bu sekilde isimler vardir: dogdd gibi ki ddgen alet veya aletin d6gen
kism demektir.

Turkcede yalniz- (1,a) f eki de mticerret fiil isimleri ve partisip mahi-
yetinde isimler teskil eder; bunlarin biiylik bir kism: orun (mekén) ismidir,
fakat kilinmuslik (mefulivet) manasiyle anlasilria:

Birnit (Dede.) = binilen, binilecek (sey); caput=¢apihp eskimis (sey),
pacavra gecit, asut; donat=incimat, basat= mihir, sivat = sulama ye:1,
O0get ~ medih; v. b.

Tirk dili mecmuam — 4



NT Eki

Bu ek Hint- Avrupa dillerinde mithim bir rol oynar. Partisiplerin en
bash belgisidir. Sanskrit¢ce baranf-, grekce feront - (tasiyan), latince
ferent - (mitehammil).

Latincede bu nt eki “-i, ile uzamr, o zaman bizim stkinti gibi fil
isimlerimize benzer sozler thretir:
ferenti - a, ferenti- um, gibi.

Tiirkgede bu ek iki suretle aynen mevcuttur:

1. -i ile uzanmig olarak bulunur: boguntu (bogulan, ¢abuk aldanan),
okuntu (okunan, davet olunan), uyunfu (uyur gibi duran, iradesiz, hep
bagkasina tabi olan) sdézlerinde oldugu gibi ki kilgan ve kihngan (yani
aktif, pasif) olarak anlagilr partisiplerdir. Bunlarin fiil isimleri gibi anlagil-
malan da vardir: boguntu (bogulacak gibi rahatsiz eden hal), sikinti (igi
sitkan duyc), v. b.

Bunlarin da manalarinda kilganhk agikardir. Akin# gibi bir fiil ismi
de akicihk manasiyle anlasilir.

2. “t, sesi 6n damakta yumusayarak ¢ olur; n¢ ile biten, kilgan ve
kilingan (aktif, pasif) partisip mahiyetinde bircok tiirk¢e isimler, ve
bunlardan ettirgen ‘‘causatif,, olarak manalan anlagilanlar vardir:

Korkung (korkutan, korkmaga sebep olan), giiliing (giildiiren, ken-
disine giilinen), kiskan¢ (kiskanan), inang¢ ( kendisine inamlan), kosang
(= kahin), sigin¢ (siginan, maiteci), v. b.

Bu son ornekler, sekilce, tastamam, sanskiitce, grekce, latince,
lituvancadaki partisiplerle bitlesirler..

Tirk¢ede bunlanin  “i, ile uzanmuslan vardir: *“dilenci, gibi ki her
halde fiilden olduguna gore, eski bir “dileng, den gtkmugtir. Tarang: da
boyledir.

Bu n¢ eki ve “i, ile uzanmisi olan n¢i sayilara da gelerek onlar sira
sifatlart haline getirir: iking, — ikinci, {igling — Uglinch, gibi.

Hint-Avrupa dillerinde bu vazifeyi géren ekte n sesini gGrmiiyoruz;
yalniz £ sesi ve th varyanti bu sira sayilarini tegkil eder: grekcede pro-¢- os,
tri-# - os; latincede quarfus, quinfus; sanskritce de caturthe, v. b.

nt ekinden n sesinin dismesi partisiplerde bile gérilen bir hadisedir.
Bize gore, bu kategoride de, tirim séziintin (morfemin) esas:1 “t,, dir; “n
ikinci bir ulamadir ki £ nin ¢ ye degismesine sebep olmugtur,

T -nin nispet eki olmasi:

”

Daha yukanida gorildigi fizere, istikak eklerinde, sesel dilden dile



degisiyor; sanskritcede: - a(s), grekcede: -o(s), latincede - u (s) oluyor;
bizde ise bununla, dar sekilde olursa - u, -1 (ve i, i), genis sekilde olursa
-a, - e kargilagir. Bunu hatirlattiktan sonra, skr. -ta(s), gr. - to(s), lat.
- tu (s} ekinin nisbet anlathgim ve bu rolde dahi tiirkge - #, - tu (- 41, - du
_ ve bundan geligen - /i, - lu) ekiyle birlestigini gGsteren &:nekler getirelim:

Skr. pali- tas = yemisg-li
» mudri- "fas = mihir-li
Lat. barbad- {us = sakal-h
» ala- fus = kanat-h
» hones- fus = namus-lu
Gr. odonto - fos = dig-li
amaksi - tos = araba-l (arabasi olan)
avlo - tos = kamigh, kamis seklinde v.b.

Tirkce - lu, - 11 daki I nin eski bir #/d den geldigini kolayca kabul
edebiliniz, ¢linkii simdi daht Altay dillerinin en muhafazakéirlarinda bu
eki ve onunla iligikli olanlar1 bu ¢#/d dis Undesiyle goriyoruz.

sapf1  (Kirgizca) = sapli

capfu (Altayca) = sohretli (cavh),

cak#r  (Kirgizca) = yanh; yanakl,

cand: (Kirgizca) = canli: diri mablik, v. b.

Tirkcede bu dar sekiller simdi dort seselle ahengi tamamlayorsa da
eskiden yalmz “u, @,, ile olduklarim hald bu vokalizmi agmamis lehcelerin
bulunmasindan anliyoruz. Boylece tlirkge ekin u seselile de latince ve
grekcenin o/ u seseline yakinhg§ daha go0ze ¢arpiyor. Daha eski gekli
saklamig olan sanskritcenin a seseli de ayni vokalizm icinde kaliyor.

- 71 ekinin nisbet rolii oynamas islavcada dahi vardir; bu Hint- Av-
rupa dilinde - f1y ve tiy geklindedir:

Rusca rogatiy = boynuzlu
»  volosatiy = sag¢h
»  gorbafty = kanburu olan, v. b.

Bu ekin islavea sekli tirkge sekline bir basamak daha yakindir,
vokalizm u dan : ya gecmistir ve -1y, -iy seklinde olmasi bir ahenk
baslangicina deldlet eder. Bundan bagka -iy seklindeki “y,, nin bizim
“g,, ve yakimnhgn meydandadir; bu deliletle bizim eski seklimiz olan
-tuk, -tug, -tik, -t1ig 1 Hint- Avrupa dilindeki karsiikh gekillerde bitiin
seslerini bulmus oluyoruz. Kirgizcada, altaycada simdi dahi -4, -tik
sekilleri kullanili:
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sapti§ (Sagaca, Sorca) = sapl;
candik (Kirgizea )} = canl, v. b.

Bu ekin kullamlginda daha hususi bir yakinhk gdsteren ufak bir iki
¢izgi daha goriiyoruz: bu ekle fiil kdkierinden gelen sifatlardan tema
(théme) bir -i veya -is veya -im ile tamamlaniyoi: yazili, yapily; yapisii,
buluslu, sepimli gibi. ( Getirdigimiz Ornekler yenidir, fakat tiirim kural
eskidir. )

Buna benzer bir tiiriim gosteren sanskritce, grekce, islavca Srnekler
vardir :

Sanskritge : mudr -i- tas mithiirli (araya i giriyor);

Grekge : amaks -1- tos = arabali ( ,, i v )3
" . aku  -s- tos = amh ( » s 4 J);
islavca : Kemen -is- tiy = tash ( » 15 5 );

Bu ek ruscada, fililerden de kilingan isim (ismi - mefu’l) mahiyetinde
sanlar (sifatla:) teskil eder:

bitiy ( = doviimis - doviild ), razbitiy ( = kiilmig, kinli )}, probitiy
{ = dokilmis - dokilid ) v. b.

Tirkcede -(i)Imis partisipiye -(i)! sekille:indeki sifatlarin manaca
yakinh, islavcanin bu sekli éniinde durulmaga deger bir cizgidir.

Islavcada ise, tiirk¢enin daha sonraki ¢, d-! degisimini aynen bulu-

yoruz, Bopp islavcamin lu (lo, la) ile biten sigasimi sansktitgenin fas
(tam ta) ekiyle olan partisiplerine bagliyor, ancak bu siga islavcada
aktif bir mazi manasim kazanmighir. Bdylece, ¢ nin ! ye degismesi ha-
disesinde tiirk¢e lehceler Hint- Avruca dillerinden aynimis bir halde
kalmiyor; islavca da, tirkge gibi, ayni fonetik héadisesiri goéstermisg
bulunuyor.
:  Bu ekin eski -#k, -dik sekli bizde yalmz fiillerden teskil edilen ve
stla ismi denilen san adlarinda saklanmistir; bunlar partisip mahiyetinde
filden tiremis, adhk sozlerdir: sevdik: sevdifim, sevdiklerden; tan:dik:
tamdigim, tamidiklanmiz... v. b,

Altay lehcgele:inde bu sekil adlik mahivetini daha ¢ok saklamistir;
meseld: kaldik bakiye, kalan kisim, kalan parca demektir. Buniarin ma-
naca denkleri sevilmis, tamJmusgtir. Bunun gibi islavcada dahi hem /o
ekiyle bir mazi, hem -1y (-fo, -ta, -f) ekiyle bir partisip vardir; bu ha-
diseler bir dilde hem eski sekillerin hem de ondan sonra. gelisen sekil-
lerin saklanip kalabildigini gdsteri:ler.

fki oymak dillerinin igtikakinda, birka¢ ses unsuruna ve ses degisi-
mine samil olabilen bu kurallar birligini en mithim yakinhk anhklarindan
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saymaga hakkimiz vardir, bu da her iki diller oymaginda, (hal ve key-
fiyet) olum ve nitelik adlan denilen miicerret isimlerin tegkilinde ayni fa
ve tik, lik eklerinin kullanimasidir.

Ornekler:

Skr. Sokla (= ak) tan: saklata = aklk;

” Same (=denk) ten: samata = denklik, miisavat;
got, Diopa (=derin) den: diupitha = derinlik;

" Hauha (=yiiksek) ten: hauhitha = yiikseklik;

isl. Dobro (=iyi} den: dob:ota = 1iyilik;

Teplo (=1bk, sicak) tan: teplofa = sicakhk, v. b.

Yukarda gordiigimiiz gibi, fa nin bizde aldifn sekil: -#:k tir ki
bundan -dik, -lik ve bir derece daha asmarak -f1, dr, &1 ¢tkmustir.

Simdi de, ayni {a ekiile Hint- Avrupa dillerinde ifade olunan nitelik
( keyfiyet ) kategorisinin bizde bu ekin ortalama sgekilleriyle ifade olun-
dugunu goriyoruz:

Kul’'dan : kulduk (kir., T.) = kulluk;

Kam'dan : kamdik (Alti) = Samanlk (kamhk), v. b,

Bu uygunluk Hint-Avrupa dillerinde istikakin tirli vazifelerinde,
kullanilan fa’'min  bizde ayni vazifelerde kullanilan #ik, dik, lik ile bir
oldugu kanaatini teyit eder.

Fiilllerden miicerret isimler teskilinde kullanilan tak gekli de vardmr:

Kistak (Rad. Osme.) == cebr, tazvik gibi.

Bu gibi 6rnekler de #k1n daha eski sekli tak olduguna delalet
eder. Sondaki k lerin nekadar kolayhkla asindigr kimsenin mechulii
degildir.

Mukayese eki:

Tiirkgede, sanskritceye ve ayni oymaga giren bagka dillere nisbetle,
ekin bir -k ile ulanmasi baska yerlerde de vardir. Bunlardan biri de
sifatiarda mukayese ekidir.

Bu ek sanskritcede fara, grekcede fer-dir. Turkce bu eki biraz daha
hafifleterek ve sonunda kadim k yi sakiiyarak -tirek ve yegcavhk (eupho-
- nique) bir rol oynavan geniz sesiyie -mfirek haline koymustur.

Sanskritce : sugi - tar -a = daha saf,

Grekce  : gliki- ter -on = daha tath,
" : pikro -ier -on = ,, acl,

Tirkce  : tatiim-firek, eksim-tirek, v. b.

Tirkcede bu sekil, fazla agirhgr sebebiyle olsa gerek, ik iiyesini
atmis, -rek kalmistir: kiiglirek, ufarak, ulurak.. gibi. Daha sonra, bu






